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Untersuchungsrahmen und methodisches Vorgehen

Aufgrund der Uberregionalen Bedeutung des Straf3enbauvorhabens, der kinftigen
Widmung als StaatsstralRe sowie der zahlreichen zu erwartenden Raumnutzungskon-
flikte ist gem. Art. 24 BayLplG die Durchfiihrung eines ROV erforderlich. Durch die drei
Stadtratsgremien (Burglengenfeld, Maxhtitte-Haidhof, Teublitz) wurde bereits im Jahr
2017 beschlossen, die Durchfiihrung eines Raumordnungsverfahrens bei der Regie-
rung der Oberpfalz zu beantragen.

Die zu betrachtenden raumordnerischen Erfordernisse ergeben sich aus den Pla-
nungsinhalten des Landesentwicklungsprogramms Bayern (Stand 01.01.2020) sowie
dem Regionalplan Oberpfalz-Nord (einschlieRlich 27. Anderung, in Kraft ab
01.06.2018) und den Inhalten des BayLplG (in Kraft getreten am 25. Juli 2012, ein-
schlieRlich Anderungen vom 26. Marz 2019) und betreffen folgende Themenbereiche:

- Allgemeine Entwicklung, Raumstruktur
- Natur und Landschaft

- Siedlungswesen

- Land- und Forstwirtschaft

- Wirtschaft / Rohstoffgewinnung

- Wasserwirtschaft.

Die Belange Verkehr und Technischer Umweltschutz werden im Erlauterungsbericht
zum StralRenbau behandelt.

Als weitere Datengrundlagen dienen die Inhalte der Bauleitplanung der betroffenen
Stadte (Flachennutzungsplane, Bebauungsplane), Daten aus dem Raumordnungska-
taster (ROK) sowie Angaben des Landesamtes fir Digitalisierung, Breitband und
Vermessung (ALKIS-Daten, digitale Flurkarte, digitale topographische Karte DTK25).
Verwendet werden ferner Angaben aus der Landwirtschaftlichen Standortkartierung
(LSK), der Waldfunktionskarte (WFK) und eine 2018 durchgefiihrte Groberfassung der
Biotop- und Nutzungstypen (BNT).

Die Bearbeitung der zu betrachtenden raumordnerischen Erfordernisse zu den einzel-
nen Themenbereichen lauft nach den folgenden Bearbeitungsschritten ab:

1. Bewertungsgrundlage: Zusammenstellung der planerischen Vorgaben (Ziele,
Grundsatze und sonstige raumordnerische Erfordernisse) des Landesentwick-
lungsprogramms Bayern und des Regionalplans, die fir den jeweiligen Themen-
bereich formuliert sind.

2. Ausgangszustand: Kurzbeschreibung von bedeutsamen Aspekten des jeweili-
gen Themenbereichs sowie Erfassung und Darstellung der zu betrachtenden
Gebietskategorien (z. B. Vorrang- oder Vorbehaltsgebiete) innerhalb des vorge-
gebenen Untersuchungsraumes basierend auf den Informationen des Landes-
entwicklungsprogramms Bayern und des Regionalplans.

3. Vorhabenbedingte raumbedeutsame Auswirkungen: Beschreibung der vorha-
benbedingten raumbedeutsamen Auswirkungen anhand definierter Kriterien, z.
B. der Ermittlung Flacheninanspruchnahme oder der Querungslangen, und Ana-
lyse des Konfliktpotenzials der Trassenvarianten fur die relevanten Themenbe-
reiche.

4.  Vereinbarkeit mit den raumordnerischen Erfordernissen: Vereinbarkeitsprifung
des Vorhabens mit planerischen Vorgaben, Zusammenfihrung der themenspe-
zifisch ermittelten Konfliktpotenziale.

Ein raumplanerischer Konflikt kann dann gegeben sein, wenn die geplante Ortsum-

fahrung in einer Variante
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- den im Landesentwicklungsprogramm Bayern oder im Regionalplan festgeleg-
ten Zielen widerspricht,

- den Grundsatzen oder sonstigen raumordnerischen Erfordernissen widerspricht
und die Erfordernisse der Raumordnung gewichtiger sind als die Belange, die fir
das Vorhaben sprechen,

- unuberwindbare Konflikte mit anderen raumbedeutsamen Vorhaben zu erwarten
sind und diese hinsichtlich ihrer Bedeutung und Ausfihrungsweise dem Vorha-
ben vorgehen,

- schon heute uniberwindbare Konflikte mit sonstigen raumrelevanten Belangen
erkennbar sind.

Um die Trasse zu untersuchen bzw. Trassenvarianten untereinander vergleichen zu
kénnen, wurden messbare bzw. quantitativ beschreibbare Kriterien fur die raumord-
nerischen Belange festgelegt (z. B. Querungslange, Flache). Sie ergeben sich aus
den Inhalten des Landesentwicklungsprogramms Bayern, des Raumordnungsplans,
der Bauleitplanung und der Gesetzgebung. Da nicht alle Erfordernisse der Raumord-
nung gleichermalRen stark von den Auswirkungen des Vorhabens betroffen sind und
die festgelegten Kriterien daher nicht immer die gleiche Bedeutung besitzen, wurde
eine Gewichtung anhand einer vierstufigen Skala (sehr hohe — hohe — mittlere — ge-
ringe Bedeutung) vorgenommen.

Tab. 1: Raumordnerische Kriterien

Raumordnerische Kri- Bedeutung Erlauterung

terien Gering | Mittel | Hoch ‘ Sehr hoch

Natur und Landschaft

Querung Landschaftli- X Gebiete in denen den Belan-
cher Vorbehaltsgebiete gen der Natur und der Land-

schaftspflege besonderes
Gewicht beizumessen ist

(RP6BI12)
Querung von Trenn- X Erhalt von Trenngrin (RP 6
grin B 14.2), um kleine Raume

von einer Siedlungstatigkeit
freizuhalten

Siedlungswesen

Inanspruchnahme be- X Zu bertcksichtigender Be-
stehender oder in Be- stand

bauungsplanen festge-
setzter Siedlungsfla-

chenl

Inanspruchnahme ge- X Zu berticksichtigende Ziele
planter Siedlungsfla- der Bauleitplanung

chen nach Flachennut-

zungsplan?

1 Flachen fur Wohnen, gemischte Nutzung, Gewerbe und Industrie, Handel und Dienstleistung, Ver-
und Entsorgung, Sondergebiet und Sonderbauflachen

2 Flachen fir Wohnen, gemischte Nutzung, Gewerbe und Industrie, Ver- und Entsorgung
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Waldflachen mit beson-
derer Bedeutung nach
WFK

Raumordnerische Kri- Bedeutung Erlauterung

LEE Gering | Mittel | Hoch | Sehr hoch

Querung in einem Puf- X Bereiche mit moglichen

ferbereich von 100 m Larmbelastungen nach 26.

um bestehende oder in BImSchV

Bebauungsplanen fest-

gesetzte Gebiete mit

Wohnnutzung3

Landwirtschaft

Inanspruchnahme von X Berucksichtigung der raumli-

landwirtschaftlichen chen Erfordernisse von land-

Nutzflachen mit gtinsti- wirtschaftlichen Flachen mit

gen oder mittleren Er- gunstigen und durchschnittli-

zeugungsbedingungen chen Erzeugungsbedingun-
gen (RP6BII2.1)

Forstwirtschaft

Inanspruchnahme von X Beriicksichtigung der beson-

deren Bedeutung von Wald
und Waldfunktionen (vgl.
LEP 5.4.2, RP 6 B 1113.2)

Verbote nach Art. 9
BayWaldG

Gewinnung und Sicherung von Bodenschétzen

schutzgebieten —
Schutzzonen I, II1A
und 11IB

Flacheninanspruch- X Gebiete in denen die Gewin-

nahme Vorranggebiete nung und Sicherung von Bo-

fur Bodenschatze denschatzen Vorrang ge-
geniber anderen Nutzungs-
anspruchen hat (RP 6, Ent-
wurf zur 30. Anderung, B IV
2.1.2)

Flacheninanspruch- X Gebiete in denen der Gewin-

nahme Vorbehaltsge- nung und Sicherung von Bo-

biete fir Bodenschatze denschéatzen besonderes
Gewicht beizumessen ist
(RP6BIV21.1)

Wasserwirtschaft

Querung von Wasser- X StralRenbauten sind verbo-

schutzgebieten - ten (WSG-Verordnungen).

Schutzzone |

Querung von Wasser- X Straf3enbauten sind nur zu-

l&ssig unter Anwendung der
RiStWag (WSG-Verordnun-

gen).

Als Untersuchungsgebiet wurde ein Korridor von 200 m beidseits aller zu prufenden
Trassenvarianten festgelegt.

3 Wohngebiete, Mischgebiete, Altenheim
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Abb. 1: Untersuchungsgebiet und zu untersuchende Varianten

Quellen: Digitale Ortskarte: Bayerisches Landesamt fir Digitalisierung, Breitband und
Vermessung
Verwaltungsgebiete: Bayerisches Landesamt fiir Digitalisierung, Breitband und Vermes-

sung, lizensiert unter Creative Commons Namensnennung (CC BY 3.0); https://crea-
tivecommons.org/licenses/by/3.0/deed.de
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Rechtliche Grundlagen

Raumordnungs- und Landesplanungsgesetz

Gemal § 1 des Raumordnungsgesetzes (ROG) sind der Gesamtraum und die Teil-
raume der Bundesrepublik durch zusammenfassende, Ubergeordnete Raumord-
nungsplane und durch Abstimmung raumbedeutsamer Planungen und MalRhahmen
zu entwickeln, zu ordnen und zu sichern.

In Art. 1 des Landesplanungsgesetzes von Bayern (BayLplG) werden folgende Auf-
gaben der Landesplanung genannt: ,Aufgabe der Landesplanung ist es, den Gesamt-
raum des Freistaates Bayern und seine Teilraume auf Grund einer fachiibergreifenden
Koordinierung unter den Gesichtspunkten der Raumordnung zu entwickeln, zu ordnen
und zu sichern. Dabei sind unterschiedliche Anforderungen an den Raum aufeinander
abzustimmen und die auf der jeweiligen Planungsebene auftretenden Konflikte aus-
zugleichen sowie Vorsorge flr einzelne Nutzungen und Funktionen des Raums zu
treffen.”

Zur Erfillung dieser Aufgabe sind zusammenfassende, tibergeordnete und tberortli-
che Raumordnungspléane (Landesentwicklungsprogramm und Regionalplane) aufzu-
stellen und bei Bedarf fortzuschreiben, sowie raumbedeutsame Planungen und Mal3-
nahmen aufeinander abzustimmen.

Landesentwicklungsprogramm

Das Landesentwicklungsprogramm (LEP) legt gemaf3 Art. 19 BayLplG die Grundzu-
ge der anzustrebenden raumlichen Ordnung und Entwicklung des Staatsgebiets fest,
es enthalt insbesondere:

- Die Einteilung des Staatsgebiets in Regionen,
- die Festlegung der Zentralen Orte,

- die Gebiete, die hinsichtlich ihrer Problemlage, ihres Ordnungsbedarfs und ihrer
angestrebten Entwicklung einheitlich zu behandeln sind, sowie

- Festlegungen zu landesweit raumbedeutsamen Fachbereichen.

Das derzeit giiltige LEP ist am 1. September 2013 in Kraft getreten und wurde gean-
dert durch Verordnungen vom 21. Februar 2018 und vom 03. Dezember 2019. Die
letzte Teilfortschreibung ist am 01.01.2020 in Kraft getreten.

Die gesamte Region Stadtedreieck ist gemaf der Strukturkarte des LEP dem Raum
mit besonderem Handlungsbedarf zuzuordnen und ist somit vorrangig zu entwickeln.

Im Kapitel 4 (Verkehr) werden folgende, die geplante MalZnahme betreffenden Ziele
(2) und Grundsatze (G) festgelegt:

4.1.1
(2) | Die Verkehrsinfrastruktur ist in ihrem Bestand leistungsfahig zu erhalten und
durch Aus-, Um- und Neubaumafnahmen nachhaltig zu erganzen.

4.1.2

(G) | Das regionale Verkehrswegenetz und die regionale Verkehrsbedienung sol-
len in allen Teilrdumen als Grundlage fir leistungsfahige, bedarfsgerechte
und barrierefreie Verbindungen und Angebote ausgestaltet werden.

4.1.3

(G) | Im landlichen Raum soll die VerkehrserschlieBung weiterentwickelt und die
Flachenbedienung durch den 6ffentlichen Personennahverkehr verbessert
werden.
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(G)

4.2

Das Netz der BundesfernstraRen sowie der Staats- und Kommunalstrafien
soll leistungsfahig erhalten und bedarfsgerecht erganzt werden.

Ferner treffen fir das Untersuchungsgebiet die folgenden umweltbezogenen Ziele und
Grundsétze zu:

Ziele und Grundsatze des LEP

Zuordnung zu den
Schutzgitern des
UVPG

(2)

Bei Konflikten zwischen Raumnutzungsanspriichen
und okologischer Belastbarkeit ist den 6kologischen
Belangen Vorrang einzuraumen, wenn ansonsten
eine wesentliche und langfristige Beeintrachtigung
der natirlichen Lebensgrundlagen droht.

Alle Schutzguter

(G)

Der Ressourcenverbrauch soll in allen Landesteilen
vermindert werden. Unvermeidbare Eingriffe sollen
ressourcenschonend erfolgen.

Tiere und Pflanzen,
Boden und Flache,
Wasser, Klima/Luft

(G)

Den Anforderungen des Klimaschutzes soll Rech-
nung getragen werden, insbesondere durch (...)

- den Erhalt und die Schaffung natirlicher Speicher-
mdglichkeiten fur Kohlendioxid und andere Treib-
hausgase.

Klima/Luft

(G)

In allen Teilrdumen, insbesondere in verdichteten
Raumen, sollen klimarelevante Freiflachen von Be-
bauung freigehalten werden.

Klima/Luft

(2)

In den Regionalplanen sind Vorrang- und Vorbehalts-
gebiete fur die Gewinnung von Steinen und Erden flr
den regionalen und uberregionalen Bedarf festzule-
gen.

Sachguter
schatze)

(Boden-

(2)

In den Regionalplanen sind Vorrang- und Vorbehalts-
gebiete fur die Gewinnung von Industriemineralen
und metallischen Bodenschéatzen bedarfsunabhangig
festzulegen.

Sachguter
schatze)

(Boden-

(G)

Land- und forstwirtschaftlich genutzte Gebiete sollen
erhalten werden. Insbesondere hochwertige Bdden
sollen nur in dem unbedingt notwendigen Umfang fir
andere Nutzungen in Anspruch genommen werden.

Sachguter (Land-
und Forstwirtschaft)

(G)

Grol3e zusammenhangende Waldgebiete, Bannwal-
der und landeskulturell oder 6kologisch besonders
bedeutsame Waélder sollen vor Zerschneidungen und
Flachenverlusten bewahrt werden.

Sachguter (Forstwirt-
schaft)

(G)

Die Waldfunktionen sollen gesichert und verbessert
werden.

Sachguter (Forstwirt-
schaft)

(G)

Natur und Landschaft sollen als unverzichtbare Le-
bensgrundlage und Erholungsraum des Menschen
erhalten und entwickelt werden.

Mensch (Erholung)
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Ziele und Grundséatze des LEP

Zuordnung zu den

Schutzgitern des
UVPG

(2) | Gebiete mit besonderer Bedeutung fir Naturschutz | Tiere und Pflanzen,
und Landschaftspflege sind in den Regionalplanen | Landschaft
als landschaftliche Vorbehaltsgebiete festzulegen.

(G) | In freien Landschaftsbereichen sollen Infrastruktur- | Mensch (Erholung),
einrichtungen moglichst gebundelt werden. Durch de- | Tiere und Pflanzen,
ren Mehrfachnutzung soll die Beanspruchung von | Landschaft
Natur und Landschaft moglichst vermindert werden.

Unzerschnittene verkehrsarme R&ume sollen erhal-
ten werden.

(Z2) | In den Regionalplanen sind regionale Griinziige zur | Mensch (Erholung),
Gliederung der Siedlungsraume, zur Verbesserung | Landschaft
des Bioklimas oder zur Erholungsvorsorge festzule-
gen. In diesen Griinzigen sind Planungen und Mal3-
nahmen, die die jeweiligen Funktionen beeintrachti-
gen, unzulassig.

(G) | Insbesondere in verdichteten Raumen sollen Frei- | Mensch (Erholung),
und Griunflachen erhalten und zu zusammenhéangen- | Landschatft
den Grunstrukturen mit Verbindung zur freien Land-
schaft entwickelt werden.

(G) | Okologisch bedeutsame Naturraume sollen erhalten | Tiere und Pflanzen
und entwickelt werden. Insbesondere sollen
- Gewasser erhalten und renaturiert,

- geeignete Gebiete wieder ihrer nattrlichen Dyna-
mik Uberlassen und

- Okologisch wertvolle Grinlandbereiche erhalten
und vermehrt werden.

(G) | Lebensraume fir wildlebende Arten sollen gesichert | Tiere und Pflanzen
und entwickelt werden. Die Wanderkorridore wildle-
bender Arten zu Land, zu Wasser und in der Luft sol-
len erhalten und wiederhergestellt werden.

(2) | Ein zusammenhangendes Netz von Biotopen ist zu | Tiere und Pflanzen
schaffen und zu verdichten.

(G) | Es soll darauf hingewirkt werden, dass das Wasser | Wasser
seine Funktionen im Naturhaushalt auf Dauer erfiillen
kann.

(2) | AuBBerhalb der Wasserschutzgebiete sind empfindli- | Wasser
che Bereiche der Grundwassereinzugsgebiete fir die
offentliche Wasserversorgung als Vorrang- und Vor-
behaltsgebiete fur die Wasserversorgung in den Re-
gionalplénen festzulegen.

(G) | Die Risiken durch Hochwasser sollen soweit als még- | Wasser

lich verringert werden. Hierzu sollen (...)

- Ruckhalteraume an Gewassern freigehalten (...)
werden.
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2.3

UmfahrungsstraRe Stédtedreieck Bericht zur Raumordnung

Burglengenfeld — Maxhutte-Haidhof — Teublitz Unterlage 21.1
Ziele und Grundséatze des LEP Zuordnung zu den
Schutzgitern des
UVPG

(G) | Die heimischen Bau- und Kulturdenkmaéler sollen in | Kulturelles Erbe
ihrer historischen und regionalen Vielfalt geschitzt
und erhalten werden.

Regionalplan

Die Regionalplane werden aus dem Landesentwicklungsprogramm entwickelt und
konkretisieren die dortigen Festlegungen rdumlich und inhaltlich fir die 18 bayeri-
schen Regionen. Sie werden von den Regionalen Planungsverbanden aufgestellt und
bei Bedarf fortgeschrieben. Die Regionalpléne enthalten Festlegungen zu tberfachli-
chen und fachlichen Belangen wie z.B. Ziele und Grundsatze zur Siedlungs- und Frei-
raumentwicklung sowie gebietsscharfe Vorrang- und Vorbehaltsgebiete, z.B. zur Si-
cherung und Gewinnung von Bodenschétzen.

Die geplante Ortsumgehung liegt in der Planungsregion Oberpfalz Nord (6). Der Re-
gionalplan fiir diese Planungsregion (Stand Juni 2018 sowie Entwurf zur 29. Anderung
vom 02.09.2019 und Entwurf zur 30. Anderung vom 10.09.2019) wurde bei der Erar-
beitung der vorliegenden Unterlagen ausgewertet. Im Regionalplan werden die Fest-
legungen in strikt zu beachtende, abwagungsfeste Ziele (Z) und in zu beriicksichti-
gende, abwagungsfahige Grundsatze (G) der Raumordnung unterschieden (...)" (Re-
gionalplan Region Oberpfalz Nord, Entwurf vom 02.09.2019, Praambel).

Im Teil B, Kapitel IX (Verkehr) und Kapitel XII (Technischer Umweltschutz) werden
folgende, die geplante MalRnahme betreffenden Ziele (Z) und Grundsatze (G) festge-
legt:

B IX 1.1 | In der Region soll eine leistungsfahige und nachhaltige Verkehrsinfra-
(G) struktur geschaffen werden, die die flachendeckende Verkehrser-
schlieBung aller TeilrAume der Region flr alle Bevélkerungsgruppen
gewahrleistet.

B IX 4.21 | Zur Umfahrung von Engstellen und zur Verbesserung er innerortlichen
(G) Verkehrs- und Umweltsituation sollen Ortsumgehungen geschaffen
werden. Durch begleitende Malinahmen an den bisherigen Ortsdurch-
fahrten sollen die Entlastungswirkungen gesichert werden.

Unfallschwerpunkte sowie hohengleiche Bahniibergange sollen besei-
tigt werden.

B XlIlI 4.2 | Ein weiteres Anwachsen der Larmbelastung der Bevélkerung, insbe-
2) sondere im Verlauf der tberregionalen Entwicklungsachsen (Regens-
burg) — Schwandorf —Weiden i.d.OPF. — (Hof) (...) soll durch geeignete
Malnahmen vermieden, bestehende Larmbelastungen sollen vermin-
dert werden.
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UmfahrungsstraRe Stédtedreieck Bericht zur Raumordnung
Burglengenfeld — Maxhutte-Haidhof — Teublitz Unterlage 21.1

Das zu priufende Projekt wird durch folgendes Ziel begrindet:

BIX4.13
(2)

Die Verkehrsverhéltnisse im Bereich des ,Stadtedreiecks Burglengen-
feld/ Maxhitte-Haidhof/ Teublitz* sind durch den Weiterbau einer Orts-
umgehung zu verbessern.

Dazu wird in der Begriindung ausgefihrt:

"Mit der dynamischen wirtschaftlichen und siedlungsstrukturellen Ent-
wicklung im Stadtedreieck ,Burglengenfeld/Maxhutte-Haidhof/Teublitz*
und dem Umfeld geht auch eine Verkehrszunahme einher. Um weitere
Belastungen in den Ortskernen zu vermeiden und die Aufenthaltsqualitat
dort zu wahren ist eine gemeinsame, Uberdrtliche Ortsumgehung erfor-
derlich. Allerdings ist der dortige Regionsteil durch vielfaltige Nutzungs-
interessen auf engem Raum gekennzeichnet, die sich u.a. auch in regi-
onalplanerischen Zielen und Grundséatzen zu ,Natur und Landschaft”
und ,Bodenschatzen” niederschlagen, die es zu beachten bzw. zu be-
riicksichtigen gilt. Darum kommt es umso mehr darauf an, die betroffe-
nen Belange gerecht untereinander abzuwagen und schlussendlich die
Trasse zu realisieren, welche die wenigsten Raumnutzungskonflikte
auslost.”

Ferner treffen fir das Untersuchungsgebiet die folgenden umweltbezogenen Ziele,
Grundsatze und Erfordernisse zu:

Ziele, Grundsatze und Erfordernisse des Regionalplans Zuordnung zu den

Schutzgitern der
Umweltprifung

A13
2)4

Bei Konflikten zwischen Raumnutzungsan- | Tiere und Pflanzen,
sprichen und oOkologischer Belastbarkeit ist | Boden und Flache,
den 6kologischen Belangen Vorrang einzurau- | Wasser, Klima/Luft,
men, wenn eine wesentliche und langfristige | Landschaft
Beeintrachtigung der natirlichen Lebensgrund-
lagen droht.

In der Begrindung zu Ziel 1.3 wird ausgefihrt:

"Eine verstarkte Berlcksichtigung 6kologischer
Erfordernisse bei raumbedeutsamen Planun-
gen und MaRRnahmen ist sowohl im Hinblick auf
den Schutz der natirlichen Lebensgrundlagen
als auch im Hinblick auf die gestiegene Bedeu-
tung intakter Umweltbedingungen als Standort-
faktor geboten. Deshalb sind bei Entscheidun-
gen uber Uberdrtlich raum- und umweltrele-
vante Planungen und MalRnahmen die Erfor-
dernisse der Okologie, d.h. von Naturschutz
und Landschaftspflege, von Bodenschutz so-
wie von Wasser- und Luftreinhaltung, bedeut-
sam und mit den 6konomischen und sonstigen
Interessen abzuwégen. Insbesondere dem
sparsamen und wirtschaftlichen Umgang mit

4 Das Regionalplanziel A 1.3 ist noch in Aufstellung. Nach Mitteilung der Regierung der Oberpfalz ist voraussicht-
lich keine Anderung im Vergleich zur zitierten Fassung zu erwarten.
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UmfahrungsstraRe Stédtedreieck
Burglengenfeld — Maxhutte-Haidhof — Teublitz

Bericht zur Raumordnung
Unterlage 21.1

Ziele, Grundsatze und Erfordernisse des Regionalplans Zuordnung zu den
Schutzgitern der
Umweltprifung
dem knappen Gut "Grund und Boden" ist dabei
eine besondere Bedeutung beizumessen. (...)"

Bl1l.1 Die wasserfihrenden Talraume (...) sollen als | Tiere und Pflanzen,
Lebensraum fur Pflanzen und Tiere gesichert | Boden und Flache,
werden. Sie sollen vor Ubermafiger Belastung | Wasser
bewahrt werden; (...).

BI11.3 Im Oberpfélzer Bruchschollenland soll durch | Tiere und Pflanzen,
die Sicherung naturnaher Landschaftsbestand- | Boden und Flache,
teile (...) auf eine Starkung des Naturhaushal- | Wasser, Klima/Luft,
tes hingewirkt werden. Landschaft

Bl21 In landschaftlichen Vorbehaltsgebieten kommt | Mensch (Erholung),
den Belangen des Naturschutzes und der | Tiere und Pflanzen,
Landschaftspflege besonderes Gewicht zu. Landschaft

B12.2 Die nachfolgend genannten Gebiete werden | Mensch (Erholung),

2) als landschaftliche Vorbehaltsgebiete ausge- | Tiere und Pflanzen,
wiesen. (...) Landschaft
(35) Naabtal zwischen Burglengenfeld und
Wolsendorf
(37) Samsbacher und Kaspeltshuber Forst,

Einsiedler und Walderbacher Forst

Bl4.1 Als regionale Grinzuge sollen erhalten wer- | Mensch (Erholung),
den: Landschaft
- Der Talraum der Naab von der sudli-
chen Regionsgrenze bis nérdlich von Ober-
wildenau

B14.2 Als Trenngrin sollen Freiflaichen zwischen den | Mensch (Erholung),

2) folgenden Siedlungsbereichen erhalten wer- | Landschaft
den:

- Teublitz und Maxhutte-Haidhof
- Burglengenfeld und Maxhutte-Haidhof

BI17 Die regionalen Landschaftsraume mit beson- | Mensch (Erholung)

2) derer Bedeutung fur die Erholung sollen unter

Berticksichtigung ihrer landschaftlichen Poten-
Ziale und des Naturhaushaltes als Erholungs-
gebiete fur die landschaftsbezogene unge-
storte Erholung entsprechen inrem besonderen
Charakter gesichert und entwickelt werden.

Blll21 In Gebieten mit glnstigen und durchschnittli- | Sachguter (Landwirt-
chen Erzeugungsbedingungen soll auf den Er- | schaft)
halt und die Verbesserung der natirlichen und
strukturellen Voraussetzungen fir eine inten-
sive Bodennutzung, insbesondere auf den Er-
halt und die Verbesserung der Bodenfruchtbar-
keit, hingewirkt werden.
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UmfahrungsstraRe Stédtedreieck
Burglengenfeld — Maxhutte-Haidhof — Teublitz

Bericht zur Raumordnung
Unterlage 21.1

Ziele, Grundsatze und Erfordernisse des Regionalplans

Zuordnung zu den
Schutzgitern der
Umweltprifung

In der Begrindung zu Erfordernis B 111 2.1 wird
ausgefihrt:

(...) Zu den strukturellen Voraussetzungen ei-
ner intensiven Landnutzung zahlen vor allem
der Erhalt der Nutzflache gegentiber konkur-
rierenden Nutzungsansprichen (...)

BIllI3.1

Der Wald soll so erhalten (...) werden, dass er
insbesondere die Aufgaben fir die Rohstoffver-
sorgung, den 6kologischen Ausgleich, den Ge-
wasser-, Klima- und Bodenschutz, die Erho-
lung und die Aufgaben als Lebensraum der hei-
mischen Tier- und Pflanzenwelt nachhaltig er-
flllen kann.

Mensch (Erholung),
Tiere und Pflanzen,
Boden, Wasser,
Klima/Luft, Sachgi-
ter (Forstwirtschaft)

Bl 3.2

Die regional und lokal fur Klima- und Immissi-
onsschutz bedeutsamen Walder sollen in ihrer
Flachensubstanz erhalten werden.

Klima/Luft

BIV211
(2)

Zur Sicherung der Versorgung mit volkswirt-
schaftlich wichtigen Rohstoffen werden nach-
stehende Vorranggebiete und Vorbehaltsge-
biete zur Gewinnung und Sicherung von Bo-
denschatzen festgelegt: (...)

Vorranggebiet t 18 ,stdlich Teublitz* (Ton)
Vorbehaltsgebiet t 42 ,sudlich Teublitz“ (Ton)

Vorranggebiet KS 53 ,nordéstlich Teublitz*
(Kies und Sand)

Sachguter
schéatze)

(Boden-

BIV 212
(2)

In Vorranggebieten soll der Gewinnung und Si-
cherung von Bodenschatzen der Vorrang ge-
genuber anderen Nutzungsanspriichen einge-
raumt werden.

Sachgiter
schatze)

(Boden-

BIV213
(2)

In Vorbehaltsgebieten soll den MalZnahmen zur
Gewinnung von Bodenschétzen auch unter Ab-
wagung mit konkurrierenden Nutzungsanspri-
chen besonderes Gewicht beigemessen wer-
den

Sachguter
schéatze)

(Boden-

B IX 1.2
(G)

Beim Bau von Verkehrsinfrastruktur sollen be-
troffene umweltfachliche Belange (Natur- und
Artenschutz, Boden bzw. Landwirtschaft, Kli-
maschutz, Immissionsschutz, Wasserwirt-
schaft, Wald, Denkmalschutz) berlcksichtigt
werden.

Alle Schutzguter

B Xl 3.1

Auf eine weitere Verringerung der Belastung
mit Luftschadstoffen soll insbesondere (...) im
Naabtal zwischen Burglengenfeld, Maxhutte-
Haidhof, Schwandorf und Naburg (...) hinge-
wirkt werden.

Klima/Luft
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2.4

2.5

2.6

UmfahrungsstraRe Stédtedreieck Bericht zur Raumordnung
Burglengenfeld — Maxhutte-Haidhof — Teublitz Unterlage 21.1

Bindungswirkung der Erfordernisse der Raumplanung

Nach Art. 3 (1) BayLplG sind bei raumbedeutsamen Planungen und Mal3nahmen 0f-
fentlicher Stellen sowie bei Entscheidungen offentlicher Stellen Uber die Zulassigkeit
raumbedeutsamer Planungen und MalRnahmen anderer 6ffentlicher Stellen

- Ziele der Raumordnung zu beachten (im Folgenden werden Ziele der Raumord-
nung analog zur Kennzeichnung in den Regionalpl&nen mit ,Z* gekennzeichnet),

- Grundsatze und sonstige Erfordernisse der Raumordnung in Abwéagungs- oder
Ermessensentscheidungen zu berticksichtigen (im Folgenden werden Grund-
satze der Raumordnung analog zur Kennzeichnung in den Regionalplanen mit
,G" gekennzeichnet).

Bauleitplanung

Nach 8§ 1 BauGB werden die Flachennutzungs- und Bebauungspléane von den Ge-
meinden aufgestellt und sind den Zielen der Raumordnung anzupassen. Der Fl&-
chennutzungsplan enthalt die Gesamtkonzeption fur die kinftige stéadtebauliche Ent-
wicklung der Gemeinde. Der Bebauungsplan konkretisiert die stadtebauliche Entwick-
lung flr Teilgebiete der Gemeinde. Die Flachennutzungsplane und Bebauungsplane
der Gemeinden wurden bei der Erarbeitung der vorliegenden Unterlagen ausgewertet.
Datengrundlage sind die aktuellen RIS-Daten der Regierung der Oberpfalz (Raumin-
formationssystem und Raumordnungskataster).

Sonstige Fachplanungen

Folgende Fachplanungen sind dariiber hinaus in der Bearbeitung beriicksichtigt wor-
den:

- Landwirtschaftliche Standortkartierung (LSK)

- Waldfunktionsplanung (WFP)

- Verordnungen (dber das Wasserschutzgebiet ,Rappenbiigl® in der Stadt
Maxhutte-Haidhof und tber die Sicherung des Wasserschutzgebietes der Stadt
Burglengenfeld
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3.1

3.2

UmfahrungsstraRe Stédtedreieck Bericht zur Raumordnung
Burglengenfeld — Maxhutte-Haidhof — Teublitz Unterlage 21.1

Ubergeordnete raumstrukturelle Gesichtspunkte

Trassenfuhrung in Bezug auf die Gebietskategorien von LEP und Regionalplan

Die drei Mittelzentren Burglengenfeld, Maxhitte-Haidhof und Teublitz liegen im Allge-
meinen landlichen Raum sowie in einem Teilraum mit besonderem Handlungsbedarf.

Nach der 6kologisch-funktionellen Raumgliederung des Regionalplans befindet sich
im Untersuchungsgebiet kein Gebiet mit geringer Belastbarkeit. Eine maliige Belast-
barkeit besitzen die landwirtschaftlich genutzten Bereiche zwischen Burglengenfeld
und Teublitz sowie das Eselweihergebiet, eine erhdhte Belastbarkeit der Samsbacher
Forst. Die Siedlungs- und Gewerbegebiete zdhlen zu den Gebieten mit Belastung
durch stadtisch-industrielle Nutzung.

Unzerschnittene verkehrsarme Raume

Das LEP formuliert in Abschnitt 7.1.3 (Erhalt freier Landschaftsbereiche) folgenden
Grundsatz:

(G) In freien Landschaftsbereichen sollen Infrastruktureinrichtungen maglichst gebin-
delt werden. Durch deren Mehrfachnutzung soll die Beanspruchung von Natur und
Landschaft méglichst vermindert werden. Unzerschnittene verkehrsarme Raume sol-
len erhalten werden.

Das Untersuchungsgebiet liegt auRerhalb unzerschnittener verkehrsarmer Raume mit

einer Grofl3e von mindestens 100 km2 (Quelle: Datensatz des Bundesamtes fiir Natur-
schutz, Stand 2010).
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4.1

4.2

4.3

UmfahrungsstraRe Stédtedreieck Bericht zur Raumordnung
Burglengenfeld — Maxhutte-Haidhof — Teublitz Unterlage 21.1

Natur und Landschaft

Bewertungsgrundlagen

Das Landesentwicklungsprogramm Bayern 2020 bestimmt als Ziel, dass Gebiete mit
besonderer Bedeutung fir Naturschutz und Landschaftspflege in den Regionalplénen
als Landschaftliches Vorbehaltsgebiet (LEP BAYERN 2013, ZIFFER 7.1.2) festzulegen
sind.

Im Regionalplan Oberpfalz-Nord werden in Ziffer B 1 2.2 (Z) die landschaftlichen Vor-
behaltsgebiete ausgewiesen sowie in Ziffer B 1 4.2 (Z) die als Trenngriin zu erhalten-
den Freiflachen. In landschaftlichen Vorbehaltsgebieten kommt den Belangen des Na-
turschutzes und der Landschaftspflege besonderes Gewicht zu (Ziffer B 1 2.1). Trenn-
gran wird laut Begriindung zu Ziel 4.2 des Regionalplans dort ausgewiesen, wo klei-
nere Raume von einer Siedlungstatigkeit freigehalten werden sollen. Dadurch soll die
Entstehung bandartiger Siedlungsstrukturen verhindert und der Zugang zur freien
Landschaft erhalten bleiben.

Der von der Regionsgrenze bis nordlich Oberwildenau reichende regionale Grinzug
an der Naab berihrt das Untersuchungsgebiet im dufRersten Nordwesten (Roman-
see). Er wird von den zu untersuchenden Varianten nicht beeintrachtigt.

Naturparke und Landschaftsschutzgebiete liegen nicht im Untersuchungsgebiet.

Ausgangszustand

Die folgenden landschaftlichen Vorbehaltsgebiete liegen zumindest teilweise im Un-
tersuchungsgebiet:

Tab. 2: Ubersicht der landschaftlichen Vorbehaltsgebiete im Untersuchungsge-
biet
NR. Bezeichnung
35 Naabtal zwischen Burglengenfeld und Wélsendorf
37 Samsbacher und Kaspeltshuber Forst, Einsiedler und Walderbacher Forst

Als Trenngrun legt der Regionalplan die Freiflachen zwischen den Siedlungsbereichen
Teublitz und Maxhutte-Haidhof sowie Burglengenfeld und Maxhuitte-Haidhof fest.

Vorhabenbedingte raumbedeutsame Auswirkungen

Der Bau einer Ortsumfahrung kann in den landschaftlichen Vorbehaltsgebieten zu Be-
eintrachtigungen des Landschaftsbildes, der Erholungseignung und des Biotopver-
bundes fuhren. Freiflachen, die als Trenngriin zu erhalten sind, kdnnen in ihrer Funk-
tion eingeschrankt werden.

Vorhabenbedingt sind daher folgende Auswirkungen zu prifen:
- Querung von landschaftlichen Vorbehaltsgebieten
- Querung von Freiflachen, die als Trenngriin erhalten bleiben sollen.

Die Querungslange wird als maf3gebliches Kriterium herangezogen, da der Zerschnei-
dungseffekt fir die Qualitat von landschaftlichen Vorbehaltsgebiete und von Trenn-
griin die entscheidende Einbuf3e nach sich zieht. Landschaftliche Vorbehaltsgebiete
und far Trenngrin freizuhaltende Flachen sind von mittlerer raumordnerischer Bedeu-
tung.

Die beiden landschaftlichen Vorbehaltsgebiete werden durch alle Trassenvarianten
gequert. Die Querungslange stellt sich folgendermaf3en dar:
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4.4

UmfahrungsstraRe Stédtedreieck

Burglengenfeld — Maxhutte-Haidhof — Teublitz

Bericht zur Raumordnung

Unterlage 21.1

Tab. 3: Querung der landschaftlichen Vorbehaltsgebiete
Landschaftliches Vorbehaltsgebiet Querungslange (km) durch die Hauptvarianten
A B C D
Nr. 35 2,3 2,3 0,9 2,3
Nr. 37 0,8 0,5 0,9 1,3
Gesamt 3,1 2,8 1,8 3,6

Die langsten Querungsstrecken werden durch die Variante D verursacht, gefolgt von
den Varianten A und B. Wahrend das Vorbehaltsgebiet Nr 35 ,Naabtal zwischen
Burglengenfeld und Wélsendorf* gleichermalRen betroffen ist und dabei eine abwechs-
lungsreich gegliederte Kulturlandschaft in Mitleidenschaft gezogen wird, fuhrt die Zer-
schneidung des Vorbehaltsgebietes Nr. 37 ,Samsbacher Forst“ durch die Varianten D
und A zu starkeren Beeintrachtigungen als die kiirzere und nur am Rand verlaufende
Querung durch die Variante B.

Insgesamt am guinstigten schneidet die Variante C ab. Diese Variante quert das Vor-
behaltsgebiet Nr. 35 auf der deutlich kiirzesten Strecke und verlauft dabei parallel zum
bestehenden Alten Postweg. Die Beeintrachtigung bei der Querung des Vorbehalts-
gebietes Nr. 37 ist vergleichbar mit der Variante A.

Durch Untervarianten lasst sich die Querung von landschaftlichen Vorbehaltsgebie-
ten nur unerheblich verringern.

Bei den Freiflachen, die als Trenngrun erhalten bleiben sollen, kann keine konkrete
Querungslange ermittelt werden, da Trenngriin im Regionalplan nur mit einem Band-
symbol dargestellt wird. Die Freiflachen zwischen Teublitz und Maxhiitte-Haidhof wer-
den durch die Hauptvarianten A, B und D randlich nahe beim Industriegebiet Lapple
gequert und dadurch weitgehend erhalten. Die Freiflachen zwischen Burglengenfeld
und Maxhiitte-Haidhof werden durch die Hauptvarianten A, B und D auf einer neuen
Trasse gequert, wahrend die Hauptvariante C in diesem Bereich gro3enteils auf einer
bestehenden StraRentrasse verlauft.

Untervarianten bringen keine Verbesserung im Hinblick auf die Schonung von Trenn-
gran.

Vereinbarkeit mit den raumordnerischen Erfordernissen

Die regionalplanerische Festsetzung eines landschaftlichen Vorbehaltsgebietes
schlief3t einen Strallenneubau nicht aus. Die Belange des Regionalplans zu Natur-
schutz und Landschaftspflege sind abwagungserheblich, da die Querung der land-
schaftlichen Vorbehaltsgebiete ein nennenswertes Konfliktpotenzial erzeugen.

Durch die Erhaltung von Freiflachen als Trenngriin soll die Entstehung bandartiger
Siedlungsstrukturen verhindert und der Zugang zur freien Landschaft erhalten bleiben.
Die untersuchten Varianten greifen in unterschiedlichem Mal3e in die Trenngriinberei-
che ein und erzeugen damit einen nur bedingt I6sbaren Konflikt mit den regionalpla-
nerischen Festlegungen.
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5.2

UmfahrungsstraRe Stédtedreieck Bericht zur Raumordnung
Burglengenfeld — Maxhutte-Haidhof — Teublitz Unterlage 21.1

Siedlungswesen

Die Planungsvarianten zur Ortsumfahrung werden im Hinblick auf die planerischen
Vorgaben der Siedlungsentwicklung gepruft. Diese umfassen den existierenden Be-
stand und Planungen von:

- Wohnbauflachen

- Gemischten Bauflachen

- Industrie- und Gewerbeflachen

- Flachen fir Handel und Dienstleistung

- Flachen besonderer funktionaler Pragung, Gemeinbedarfsflachen
- Sonderbauflachen, Sondergebieten

- Ver- und Entsorgungsanlagen

Hierzu wurden die Daten des Rauminformationssystems der Regierung der Oberpfalz
(ROK), die Bauleitplane der beteiligten Stadte (Flachennutzungsplane und Bebau-
ungsplane) sowie das Amtliche Liegenschaftskatasterinformationssystem (ALKIS)
ausgewertet.

Bewertungsgrundlagen

Die BImSchV bildet die rechtliche Grundlage fir den Schutz der menschlichen Ge-
sundheit. Der Nachweis Uber die Einhaltung der Richtwerte der 26. BImSchV ist erst
im weiteren Planungsprozess moglich, wenn Larmberechnungen durchgefuhrt und die
MalRnahmen zum L&rmschutz festgelegt werden. Aktuell kann nur durch die Abgren-
zung von Pufferraumen im Abstand von bis zu 100 m um bestehende Wohnnutzungen
auf mogliche Larmbelastungen hingewiesen werden.

In der Bauleitplanung der beteiligten Stadte Burglengenfeld, Teublitz und Maxhutte-
Haidhof werden die Ziele und Grundsétze des LEP Bayern (2020) sowie die Ziele,
Grundsatze und raumordnerischen Erfordernisse des Regionalplans der Region
Oberpfalz-Nord umgesetzt. Die planerischen Vorgaben werden daher anhand der Fla-
chennutzungsplane und Bebauungsplane ermittelt.

Ausgangszustand
Im Untersuchungsgebiet liegen die folgenden bebauten oder fir eine Bebauung vor-
gesehenen Gebiete:

- Gewerbe-, Misch- und Sondergebiet an der UmgehungsstralRe von Burglengen-
feld

- nordlicher Siedlungsrand von Roding
- Wohngrundstiicke in Haugshohe
- Hugo-Geiger-Siedlung mit Neubaugebiet in den Steinbruchackern

- Wohnbauflachen, gemischte Bauflachen und Altenheim am Nordrand von
Maxhuitte

- Ortsrand von Verau

- Industrie- und Gewerbegebiet zwischen Maxhitte und Teublitz mit Anlagen zur
Ver- und Entsorgung

- sudlicher Siedlungsrand von Teublitz mit neuem Wohngebiet im Dolling

- Gewerbe-, Misch-, und Wohngebiet an der KreisstralRe SAD 5 am 6stlichen Sied-
lungsrand von Teublitz

- Wohnflachen am Romansee
- Flache mit gemischter Nutzung ,Am Eckstein“ im Wald 6stlich der Eselweiher
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- Flache mit gemischter Nutzung in Lehenhaus
- Rickhaltebecken an der Teublitzer StralRe zwischen Verau und Lehenhaus.

Vorhabenbedingte raumbedeutsame Auswirkungen

Der Bau der geplanten Ortsumfahrung kann festgesetzte und geplante Siedlungsfla-
chen zerschneiden, randlich in Anspruch nehmen oder Beeintrachtigungen durch
Emissionen (z. B. LArm) verursachen. Eine genaue Bestimmung der Beeintrachtigun-
gen ist erst im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren méglich. Zur Beurteilung der
raumordnerischen Belange werden die Auswirkungen in folgendem Umfang gepruft:

W1 Anlagebedingte Inanspruchnahme von bestehenden oder in Bebauungspl&nen
festgesetzten Siedlungsflachen (sehr hohe raumordnerische Bedeutung)

W2 Anlagebedingte Inanspruchnahme von geplanten Siedlungsflachen (Flachennut-
zungsplan) (hohe raumordnerische Bedeutung)

W3 Querung im Pufferbereich von 100 m um bestehende oder in Bebauungsplanen
festgesetzte Gebiete mit Wohnnutzung (Wohngebiete, Mischgebiete, Altenheim)
(hohe raumordnerische Bedeutung).

In diesen Bereichen sind erhebliche Beeintrachtigungen durch Immissionen (v.
a. Larm) maglich, kénnen jedoch durch technische Schutzmalinahmen minimiert

werden.
Tab. 4: Beeintrachtigung von Siedlungsflachen
Erlauterungen:
x = zutreffend
= nicht zutreffend
+ = Verbesserung zu erwarten durch den Bau einer Ortsumfahrung
Siedlungsbereich Beeintrachtigung durch die Hauptvarianten

A B C D

wi (w2 [ws |wi [wz w3 |wi|[w2|ws|wi|wz2|ws
Gewerbe-, Misch- und | Keine zusatzliche Beeintrachtigung

Sondergebiet an der

Umgehungsstralle
von Burglengenfeld

Nordlicher Siedlungs- | Keine zuséatzliche Beeintrachtigung
rand von Roding

Wohngrundstiicke in| - - X - - X - - X - - X
Haugshodhe
Hugo-Geiger-Siedlung | - - - - - - - - X - - -

mit Neubaugebiet in
den Steinbruchackern

Wohnbauflachen, ge-| - - - - - - X - X - - R
mischte  Bauflachen
und Altenheim am
Nordrand von
Maxhiitte

Ortsrand von Verau - - - - - - - - X - - -

Industrie- und Gewer- | - X - - X - X X - - X -
begebiet zwischen
Maxhiitte und Teublitz
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Burglengenfeld — Maxhutte-Haidhof — Teublitz Unterlage 21.1
Siedlungsbereich Beeintrachtigung durch die Hauptvarianten

A B C D

Wil | W2 |wW3 |W1l |WwW2 | W3 |Wl | W2 |W3|WwWl| w2| w3
sudlicher  Siedlungs- | - - X - - X - - - - - X

rand von Teublitz

Gewerbe-, Misch-, und | - - + - - X - - + - - X
Wohngebiet an der
KreisstraRe SAD 5 am
Ostlichen  Siedlungs-
rand von Teublitz

Wohnflachen am Ro- | - - + - - - - - + X
mansee
Flache mit gemischter | - - - - - - X - X - - -

Nutzung im Wald ost-
lich der Eselweiher

Wohnflachen und Fla- | - - - - - - - - X - - -
chen mit gemischter
Nutzung zwischen
Lehenhaus und Verau

Rickhaltebecken an| - - - - - - X - - - - -
der Teublitzer StraBe
zwischen Verau und
Lehenhaus

Mit der Variante A werden anlagebedingt weder bestehende noch in Bebauungspla-
nen festgesetzte Wohnflachen in Anspruch genommen. Die geplante Gewerbege-
bietserweiterung westlich der SAD 5 wird randlich auf einer Flache von ca. 140 m
berthrt und geringfligig verkleinert, ebenso eine geplante Flache zur Ver- und Entsor-
gung 6stlich angrenzend an das Gewerbegebiet Lapple. Beeintrachtigungen des Woh-
numfelds sind zu erwarten

- im Bereich Haugshdhe (Abstand < 50 m zur bestehenden Bebauung)

- fur die Wohnbebauung an der Maxhitter Stral3e am sudlichen Siedlungsrand von
Teublitz (Abstand < 50 m zur bestehenden Bebauung).

Die Variante B fuhrt zur gleichen Inanspruchnahme von Siedlungsflachen wie die Va-
riante A. Beeintrachtigungen des Wohnumfelds sind zu erwarten

- im Bereich Haugshdhe (Abstand < 50 m zur bestehenden Bebauung)

- auf einer Strecke von ca. 800 m zwischen Maxhdtter Straf3e und Frankengraben
am sudlichen Siedlungsrand von Teublitz (Abstand < 50 m zur bestehenden Be-
bauung).

- an der Einmindung in die St 2397 am norddstlichen Siedlungsrand von Teublitz.
In diesem Bereich ist bereits eine hohe Vorbelastung durch den bestehenden
Durchgangsverkehr auf der St 2397 vorhanden.

Fur die Variante C missen in mehreren Fallen bestehende Siedlungsflachen in An-
spruch genommen werden. Bendtigt werden Flachen in folgenden Siedlungsberei-
chen:

- Randstreifen einer Flache mit gemischter Nutzung am Nordrand von Maxhutte

- Ecke einer Flache mit Wohnnutzung am Ziegelholz am Nordrand von Maxhitte
- Bestehende und geplante Industrie- und Gewerbegebietsflachen am Sidrand

des ehemaligen Eisenhittenwerks (Uberwiegend Geholzflachen, jedoch auch
zwei Gebaude)
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- Ecke einer Flache mit gemischter Nutzung 6stlich der Eselweiher

- Rand eines Rickhaltebeckens an der Teublitzer StralRe zwischen Verau und
Lehenhaus.

Zudem kommt es mehrfach zu Beeintrachtigungen des Wohnumfeldes. Betroffen sind
- der Sudrand der Hugo-Geiger-Siedlung

- der nordliche Siedlungsrand von Maxhitte-Haidhof

- der nordwestliche Siedlungsrand von Verau

- Lehenhaus

- ein Anwesen 0Ostlich der Eselweiher.

Entlastet werden dagegen wie bei Variante A die Flachen mit Wohnnutzung am Ro-
mansee sowie der ¢stliche Siedlungsrand von Teublitz.

Die Variante D fuhrt wiederum zur gleichen Inanspruchnahme von Siedlungsflachen
wie die Variante A. Beeintrachtigungen des Wohnumfelds sind zu erwarten

- im Bereich Haugshdhe (Abstand < 50 m zur bestehenden Bebauung)

- fur die Wohnbebauung an der Maxhdtter Stral3e am sudlichen Siedlungsrand von
Teublitz (Abstand < 50 m zur bestehenden Bebauung)

- an der Einmindung in die St 2397 am nordostlichen Siedlungsrand von Teublitz
und fur Wohnflachen am Romansee. In diesem Bereich ist bereits eine hohe
Vorbelastung durch den bestehenden Durchgangsverkehr auf der St 2397 vor-
handen.

Vereinbarkeit mit den raumordnerischen Erfordernissen

Durch die Inanspruchnahme von Flachen mit Wohn-, Misch-, Gewerbe- und Industrie-
nutzung oder mit Versorgungsfunktion entstehen sehr hohe Konflikte mit bestehen-
den Nutzungen. Dies ist nur bei der Realisierung der Variante C der Fall. Die Konflikte
werden im Zuge des Raumordnungsverfahrens abgewogen.

Weitere Konflikte entstehen bei der Inanspruchnahme und Querung von geplanten
Flachen fir Gewerbe, Industrie, Ver- und Entsorgung aus dem Flachennutzungsplan.
Dies ist bei der Realisierung der Varianten A, B und D der Fall (geplantes Gewerbe-
gebiet dstlich der SAD 5, Flache zur Ver- und Entsorgung 6stlich angrenzend an das
Gewerbegebiet Lapple), wahrend sich bei der Variante C die Inanspruchnahme ge-
planter Flachen flr Gewerbe und Industrie auf einen sehr geringen Flachenumfang im
Umfeld ebenfalls bendtigter bestehender Gewerbeflachen am Stidrand des ehemali-
gen Eisenhittenwerkes beschrankt und von diesen tibertont wird. Auch diese Konflikte
werden im Zuge des Raumordnungsverfahrens abgewogen.

Erhebliche Beeintrachtigungen durch Larm kdnnen bei allen Varianten durch techni-
sche SchutzmalRnahmen minimiert werden. Die starkste Betroffenheit wird durch die
Variante C verursacht.
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Bericht zur Raumordnung
Unterlage 21.1

Landwirtschaft

Bewertungsgrundlagen

Das Landesentwicklungsprogramm Bayern (Stand 01.03.2018) bestimmt als Grund-
satz, land- und forstwirtschaftlich genutzte Gebiete zu erhalten. Insbesondere hoch-
wertige Bdden sollen nur in dem unbedingt notwendigen Umfang fir andere Nutzun-
gen in Anspruch genommen werden (LEP Bayern 2018: Ziffer 5.4.1 (G)).

Der Regionalplan legt als raumordnerisches Erfordernis fest, in Gebieten mit giinsti-
gen und durchschnittlichen Erzeugungsbedingungen auf den Erhalt und die Verbes-
serung der natdrlichen und strukturellen Voraussetzungen fiir eine intensive Boden-
nutzung hinzuwirken (RP Oberpfalz-Nord (6), Stand 01.06.2018: Ziffer B 11l 2.1). In der
Begrindung zu 2.1 wird ausgefuhrt, dass dazu auch der Erhalt der Nutzflache gegen-
Uber konkurrierenden Nutzungsanspriichen zahlt.

Ausgangszustand

Nach den Daten der landwirtschaftlichen Standortkartierung nehmen landwirtschattli-
che Nutzflachen im Untersuchungsgebiet eine Flache von 217 ha ein (= 32 % des
Untersuchungsgebietes)®. Auf 87 % der Flachen herrschen iberwiegend mittlere und
geringflgig glnstige Erzeugungsbedingungen vor, auf 13 % der Flachen unglnstige
Erzeugungsbedingungen.

Tab. 5: Flacheneinheiten der landwirtschaftlichen Standortkartierung im Untersu-
chungsgebiet
Quelle: Daten der landwirtschaftlichen Standortkartierung, Stand 2003
Standortgruppe Einheiten Flache Erzeugungsbedingungen
eler el Gunstig (h3.1) | Mittel  (h2.1, | Unglnstig
h2.2, s2.1, | (h1.1, h2.3,
m2.1) sl.1, bl.1,

al.l)

Standorte, die zwar | hl1.1, h2.1, | 121,2 ha 8,8 ha 106,2 ha 6,2 ha

einen intensiven und | h2.2, h2.3,

vielseitigen Ackerbau | h3.1

ermoglichen, deren

Boden und Klima

aber keine an-

spruchsvolle

Ackernutzung erwar-

ten lassen

Standorte, auf denen | s1.1,s2.1 19,9 ha 15,3 ha 4,6 ha

vorwiegend Kartoffeln

oder Feldfrichte mit

ahnlichen Standort-

anspruchen wie z. B.

Roggen und Hafer

angebaut werden

S  Die Kartierung der landwirtschaftlichen Nutzflache erfolgte als Bestandsaufnahme fir die Agrarleit-
planung in den Jahren 1974 bis 1981 auf der Grundlage der Topographischen Karten im Mal3stab
1:25.000 sowie damals aktueller Luftbilder und Bodenschéatzungskarten. In der Zwischenzeit hat
sich die Flache durch die Entstehung neuer Siedlungsgebiete und StraRen im Untersuchungsgebiet
verringert. Die Erzeugungsbedingungen haben sich vermutlich nicht veréndert.
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Standortgruppe Einheiten Flache Erzeugungsbedingungen
der LSK

Gunstig (h3.1) | Mittel  (h2.1, | Ungunstig
h2.2, s2.1, | (h1.1, h2.3,
m2.1) sl.1, bl.1,
al.l)

Bedingt ackerfahige | b1.1 14,3 ha 14,3 ha
Griinlandstandorte,
auf denen der Acker-
bau durch ungiinstige
Bodenverhéltnisse
eingeschrankt wird

Absolutes beweidba- | al.1 4,0 ha 4,0 ha
res Griunland (Frisch-
wiesen und Weiden)

Absolutes Grinland, | m2.1 58,9 ha 58,9 ha
nicht beweidbar
(Feuchtwiesen)

Landwirtschaftlich ge- 218,3 ha 8,8 ha 180,4 ha 29,1 ha
nutzte Flachen ge-
samt

Nicht landwirtschaft- | A, E, N, O, | 532,4 ha

E
lich genutzte Flachen | W, X

Vorhabenbedingte raumbedeutsame Auswirkungen

Vorhabenbedingt sind folgende Auswirkungen zu prufen:

- Inanspruchnahme von landwirtschaftlichen Nutzflachen mit mittleren und glnsti-
gen Erzeugungsbedingungen fur die Fahrbahn und fur Straliennebenflachen.

- Inanspruchnahme von landwirtschaftlichen Nutzflachen mit mittleren und ginsti-
gen Erzeugungsbedingungen fir den naturschutz- und waldrechtlichen Aus-
gleich

Die Inanspruchnahme von Flachen mit giinstigen und mittleren Erzeugungsbedingun-

gen ist von mittlerer raumordnerischer Bedeutung.

Tab. 6: Inanspruchnahme von landwirtschaftlichen Nutzflachen fur die Fahrbahn
und fur StraBennebenflachen
Landwirtschaftliche Nutzflachen Flacheninanspruchnahme durch die Hauptvarianten
A B C D
mit glinstigen Erzeugungsbedingungen 0,3 ha 0 ha 0,3 ha 0 ha
mit mittleren Erzeugungsbedingungen 10,2 ha 6,7 ha 4,8 ha 11,8 ha
mit ungunstigen Erzeugungsbedingungen | 1,8 ha 0,3 ha 0,6 ha 1,9 ha
Gesamt 12, 3 ha 7,0 ha 5,7 ha 13,7
Anteil an der gesamten landwirtschaftli- | 5,6 % 3,2% 2,6 % 6,3 %
chen Nutzflache im Untersuchungsgebiet
(218 ha)

Fir die Flachenberechnung wurden die versiegelten und durch Béschungsbauwerke
in Anspruch genommenen Flachen (Stral3enbegleitflachen) herangezogen und mit
dem o.g. Bodenqualitaten verschnitten. Grundlage fir die Flachenermittlung war eine
technische Grobplanung, bei welcher die Fahrbahn und die erforderlichen Béschnun-
gen nach Regelquerschnitten erzeugt worden sind. Anschluss-, Entwasserungs- und
Versickerungsbauwerke sind dabei noch nicht berticksichtigt.
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Bericht zur Raumordnung
Unterlage 21.1

Lasst man mdogliche Zerschneidungseffekte, die flr die agrarstrukturellen Belange
auch von Bedeutung sein kénnen, aul3eracht, ist es Uberwiegend die Inanspruch-
nahme von Flachen mit mittleren Erzeugungsbedingungen, die fur die Bewertung der
Trassenvarianten relevant sind.

Variante D erzeugt die hochste Inanspruchnahme von bewertungsrelevanten land-
wirtschaftlichen Nutzflachen, gefolgt von Variante A. Die starkste Inanspruchnahme
erfolgt bei beiden Varianten im Gebiet zwischen Burglengenfeld und dem Industrie-
und Gewerbegebiet Maxhitte-Teublitz. Dies gilt auch fir die Variante B, die im wei-
teren Verlauf kaum noch landwirtschaftliche Nutzflachen in Anspruch nimmt und daher
deutlich gunstiger ist als die Varianten A und D.

Die geringste Inanspruchnahme von bewertungsrelevanten landwirtschaftlichen Nutz-
flachen erfolgt durch die Variante C. Sie betrifft Ackerflachen zwischen Burglengen-
feld und Roding sowie sidlich Haugshdhe, Wiesen im Raum Verau-Lehenhaus und
Wiesen norddstlich von Teublitz.

Durch die folgenden Untervarianten kann die Inanspruchnahme von landwirtschaftli-
chen Nutzflachen mit mittleren und glinstigen Erzeugungsbedingungen fiir die Stra-
Rentrasse reduziert werden:

- Untervariante U2 (zu Hauptvariante A) verringert geringfiigig die Inanspruch-
nahme im Raum zwischen Teublitz und Hugo-Geiger-Siedlung, erfordert jedoch
eine Inanspruchnahme von Flachen mit gewerblicher Nutzung und der bestehen-
den Tongrube der Fa. erutec.

- Untervariante U3 (zu Hauptvariante C) schont die Wiesenflachen im Raum
Verau-Lehenhaus, fiihrt jedoch zu starken Konflikten mit dem Naturschutz im
Bereich der Eselwiese

- Untervariante U4 (zu Hauptvariante C) verringert geringfiigig die Inanspruchnah-
men von Wiesenflichen im Raum Verau-Lehenhaus, quert jedoch ein Grund-
stiick mit gemischter Nutzung in Lehenhaus sowie eine Liegewiese am Natur-
freibad Tegelgrube.

- Untervariante U7 (zu den Hauptvarianten C und A) verringert die Inanspruch-
nahme von Flachen im Wiesengebiet norddstlich von Teublitz.

- Untervariante U8 (zu den Hauptvarianten C und A) schont das Wiesengebiet
norddstlich von Teublitz, erfordert jedoch mehr Waldflachen als die Hauptvarian-
ten.

Eine weitere Inanspruchnahme landwirtschaftlicher Nutzflachen erfolgt durch die Er-
fordernisse fur den naturschutz- und waldrechtlichen Ausgleich. Die Darstellung der
Erfordernisse in der nachfolgenden Tabelle ist dem UVP-Bericht (Kap. 7.3.2) entnom-
men.

Tab. 7: Inanspruchnahme von landwirtschaftlichen Nutzflachen fur den natur-

schutz- und waldrechtlichen Ausgleich

Flacheninanspruchnahme durch die Hauptvarianten

A B C D
Naturschutzrechtlicher Ausgleich 9,5 ha 3,1 ha 5,4 ha 8,7 ha
Waldrechtlicher Ausgleich 8,4 ha 2,0 ha 8,3 ha 7,4 ha
Flachenbedarf fur den naturschutz- und | 9,5 ha 3,1ha 8,3 ha 8,7 ha
waldrechtlichen Ausgleich6

6 Da beide Erfordernisse auf einer Flache kombiniert werden konnen, ist fir den waldrechtlichen
Ausgleich mit Ausnahme von Hauptvariante C kein zusétzlicher FlAchenbedarf erforderlich.
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Werden die Inanspruchnahme fir die Stral3entrassen und die Ausgleichserfordernisse
kombiniert, ergibt sich folgende Betroffenheit:

Tab. 8: Gesamtinanspruchnahme von landwirtschaftlichen Nutzflachen
Hauptvariante
A B C D
Flachenbedarf fur die StraRentrasse 10,5 ha 6,7 ha 5,1 ha 11,8 ha
Flachenbedarf fur den naturschutz- und 9,5 ha 3,1ha 8,3 ha 8,7 ha
waldrechtlichen Ausgleich
Gesamtbedarf 20,0 ha 9,8 ha 13,4 ha 20,5 ha

Die Inanspruchnahme wird sich nach der Flachenverfligbarkeit richten. Sie soll bevor-
zugt auf landwirtschaftlichen Nutzflachen mit unglnstigen Erzeugungsbedingungen
erfolgen, doch wird bei jeder Variante die Inanspruchnahme landwirtschaftlicher Nutz-
flachen mit mittleren bis guinstigen Erzeugungsbedingungen tberwiegen.

Die hochsten Inanspruchnahmen erfolgen durch die Varianten A und D. Deutlich ge-
ringer ist die Inanspruchnahme durch die Hauptvariante C. Am glinstigsten schneidet
aufgrund der geringsten Trassenlange die Hauptvariante B ab.

Durch die folgenden Untervarianten kann die Betroffenheit von landwirtschaftlichen
Nutzflachen mit mittleren und gunstigen Erzeugungsbedingungen reduziert werden
(siehe hierzu UVP-Bericht, Kap. 7.3.2):

- In der Gesamtbetrachtung sind auch bei Einbeziehung des Ausgleichsflachen-
bedarfs die Variantenkombinationen A+U2, A+U7 und A+U8 glnstiger als die
Hauptvariante A.

- Bei der Hauptvariante C sind bei Einbeziehung des Ausgleichsflachenbedarfs
die Kombinationen mit den Untervarianten U3, U4, U7 sowie U9+B glnstiger als
die Hauptvariante.

- Bei den Hauptvarianten B und D gibt es keine gunstigeren Kombinationen mit
Untervarianten.

Vereinbarkeit mit den raumordnerischen Erfordernissen

Die Inanspruchnahme von landwirtschaftlichen Nutzflachen lasst sich fir den Bau der
Ortsumfahrung nicht vermeiden. Dies widerspricht dem raumordnerischen Erforder-
nis, auf den Erhalt der Nutzflache gegenliber konkurrierenden Anspriichen hinzuwir-
ken. Der Konflikt wird im Zuge des Raumordnungsverfahrens abgewogen.
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Forstwirtschaft

Bewertungsgrundlagen

Der Schutz und die Sicherung von Waldflachen sind zentrale Ziele des BayWaldG. Zu
beachten ist:

»~Jede Handlung, durch welche die Produktionskraft des Waldbodens vernichtet oder
wesentlich geschwécht oder durch welche der Waldboden beseitigt wird (Waldzersto-
rung) ist verboten. Satz 1 gilt nicht, wenn die Erlaubnis zur Rodung erteilt ist* (Art. 9
Abs. 1 BayWaldG).

.Die Beseitigung von Wald zu Gunsten einer anderen Bodennutzungsart (Rodung)
bedarf der Erlaubnis” (Art. 9 Abs. 2 BayWaldG). [...] Die Erlaubnis ist zu erteilen, so-
fern sich aus den Abs. 4 bis 7 des Art. 9 BayWaldG nichts anderes ergibt (Art. 9 Abs.
3 BayWaldG).

Das Landesentwicklungsprogramm Bayern (Stand 01.03.2018) bestimmt als Grund-
satz, grofRe zusammenhéngende Waldgebiete, Bannwélder und landeskulturell oder
Okologisch besonders bedeutsame Walder vor Zerschneidungen und Flachenverlus-
ten zu bewahren. Die Waldfunktionen sollen gesichert und verbessert werden (LEP
Bayern 2018: Ziffer 5.4.2 (G)).

Der Regionalplan legt als raumordnerisches Erfordernis fest, den Wald so zu erhal-
ten, zu pflegen und zu gestalten, dass er insbesondere die Aufgaben fir die Roh-
stoffversorgung, den 6kologischen Ausgleich, den Gewasser-, Klima- und Boden-
schutz, die Erholung und die Aufgaben als Lebensraum der heimischen Tier- und
Pflanzenwelt nachhaltig erfiillen kann. Die regional und lokal fir Klima- und Immissi-
onsschutz bedeutsamen Walder sollen in ihrer Flachensubstanz erhalten werden (RP
Oberpfalz-Nord (6), Stand 01.06.2018: Ziffern B 11l 3.1 und 3.2). Dies gilt insbesonde-
re fir den durch Immissionen stark belasteten Raum Schwandorf/Burglengenfeld.

Ausgangszustand

Waldflachen nehmen nach der BNT-Grobkartierung mit 225 ha ca. 34 % des Untersu-
chungsgebietes ein. Darunter befinden sich keine Bannwalder, Schutzwalder nach
Art. 10 BayWaldG oder Naturwaldreservate. In der Waldfunktionskarte sind den Wald-
flachen des Untersuchungsgebietes die folgenden Waldfunktionen zugeordnet:

Tab. 9: Waldfunktionen im Untersuchungsgebiet
Quelle: Daten zur Waldfunktionskarte, Stand 10/2018

Wald mit besonderer Bedeutung fur Flache (ha)
regionalen Klimaschutz 200,0
lokalen Klima-, Immissions-, LArmschutz 93,6
Gesamtokologie, als Biotop, Landschaftsbild 62,4
Erholung 223,5,7
Sichtschutz 11,9

Fast allen Waldflachen im Untersuchungsgebiet sind Waldfunktionen zugeordnet. Da-
bei kommt es zur Uberlagerung von bis zu drei Waldfunktionen.

C_21_1_RVS_Text_210915.docx Seite 24



7.3

UmfahrungsstraRe Stédtedreieck Bericht zur Raumordnung
Burglengenfeld — Maxhutte-Haidhof — Teublitz Unterlage 21.1

Vorhabenbedingte raumbedeutsame Auswirkungen

Vorhabenbedingt sind folgende Auswirkungen zu prufen:

- Inanspruchnahme von Waldflachen mit besonderer Bedeutung gemafd Wald-
funktionskartierung fuir die Fahrbahn und fir Stral3ennebenflachen.

Waldflachen mit besonderer Bedeutung gemaf Waldfunktionskartierung sind von ho-
her raumordnerischer Bedeutung.

Tab. 10: Inanspruchnahme von Waldflachen mit besonderer Bedeutung gemaR
Waldfunktionskartierung

Waldflache Flacheninanspruchnahme durch die Hauptvarianten
A B C D

Wald mit besonderer Bedeutung fiir

- regionalen Klimaschutz 6,2 ha 0,2 ha 3,9 ha 5,0 ha

- lokalen Klima-, Immissions-, Larm- | 2,1 ha 1,6 ha 2,6 ha 2,5ha
schutz

- Gesamtékologie, als Biotop, Land- | 1,1 ha 0,6 ha 1,9 ha 0,7 ha
schaftsbild

- Erholung 7,1 ha 0,7 ha 3,7 ha 5,8 ha

- Sichtschutz 0,0 ha 0,0 ha 0,6 ha 0,0 ha

Gesamtwaldflache mit besonderer Be- | 8,4 ha 2,0 ha 8,3 ha 7,5 ha

deutung gemaR Waldfunktionskartie-

rung7

Anteil der Flacheninanspruchnahme an | 3,7 % 0,9% 3, 7% 3,3%

der Gesamtwaldflache (BNT) im Unter-

suchungsgebiet (225 ha)

Bei der Flachenberechnung wurden die versiegelten und durch Béschungsbauwerke
in Anspruch genommenen Flachen (StraRenbegleitflachen) herangezogen und mit
den o.g. Bodenqualitaten verschnitten.

Fur den Bau der Ortsumfahrung werden Waldflachen durch die Varianten in unter-
schiedlichem Umfang in Anspruch genommen. Die geringste Inanspruchnahme er-
folgt durch die ortsnahe Variante B, wahrend die Hauptvarianten A, C und D, welche
das Eselweihergebiet dstlich umgehen, sowie alle Untervarianten zu einer deutlich
hoheren Inanspruchnahme von Waldflachen fihren. Besonders hoch ist die Inan-
spruchnahme von Waldflachen bei den Hauptvarianten A und C, die sowohl siidlich
als auch nordlich der SAD 1 mit Neubautrassen durch Waldgebiete fihren, wahrend
die Hauptvariante D auch das bestehende Stra3ennetz (SAD 1) nutzt.

Die Betroffenheit von Waldflachen durch die Hauptvarianten A und C kann durch die

folgenden Untervarianten geringfugig reduziert werden:

- Untervariante U2 (zu Hauptvariante A) verringert geringfigig die Inanspruch-
nahme von Waldflachen zwischen Burglengenfeld und Teublitz sowie bei der

7 Da sich bis zu drei Waldfunktionen auf einer Waldflache Uberlagern kénnen, ist die betroffene Ge-
samtwaldflache mit besonderer Bedeutung gemaR Waldfunktionskartierung kleiner als die Summe
der betroffenen Waldflachen mit Waldfunktionen.
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Tegelgrube, erfordert jedoch eine Inanspruchnahme von Flachen mit gewerbli-
cher Nutzung, der bestehenden Tongrube der Fa. Erutec sowie der naturschutz-
fachlich bedeutsamen Eselwiese.

- Untervariante U5 (zur Hauptvariante C) verringert geringfigig die Inanspruch-
nahme von bestockten Waldflachen im Lehmholz, indem dem die Stral3entrasse
mit einer Leitungstrasse kombiniert wird, fihrt aber auf langerer Strecke durch
das Wasserschutzgebiet Rappenbutigl (Zone 1l1).

- Untervariante U7 (zu den Hauptvarianten C und A) verringert aufgrund der klei-
neren Trassenlange geringfugig die Inanspruchnahme von Waldflachen im Ros-
nerschlag.

Vereinbarkeit mit den raumordnerischen Erfordernissen

Die Inanspruchnahme von Waldflachen lasst sich fiir den Bau der Ortsumfahrung nicht
vermeiden. Sie widerspricht dem raumordnerischen Erfordernis, die regional und lokal
fur Klima- und Immissionsschutz bedeutsamen Walder in ihrer Flachensubstanz zu
erhalten. Der Konflikt wird im Zuge des Raumordnungsverfahrens abgewogen. Inwie-
weit der Verlust der Waldflache durch Ersatzaufforstung kompensiert werden muss,
ist eine Frage, die ebenfalls im ROV behandelt werden sollte. Es handelt sich um ein
Gebiet mit hohem Waldreichtum.
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Gewinnung und Sicherung von Bodenschéatzen

Bewertungsgrundlagen

Das Landesentwicklungsprogramm Bayern 2018 bestimmt als Ziel die Ausweisung
von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten fur die Gewinnung von Bodenschatzen (Steine
und Erden fir den regionalen und Uberregionalen Bedarf sowie Industriemineralien
und metallische Bodenschatze bedarfsunabhangig) (LEP Bayern 2018: Ziffer 5.2.1
(2)).

Im Regionalplan werden die Vorrang- und Vorbehaltsgebiete zur Gewinnung und Si-
cherung von Bodenschatzen festgelegt (Regionalplan der Region Oberpfalz-Nord
2018: ziffer 2.1.1 (Z)) und in der Karte 2 Siedlung und Versorgung (Tekturkarte zur
achten Verordnung) abgegrenzt.

In Vorranggebieten soll der Gewinnung und Sicherung von Bodenschéatzen der Vor-
rang gegenuber anderen Nutzungsansprtichen eingeraumt werden (Regionalplan der
Region Oberpfalz-Nord 2018: Ziffer 2.1.2 (Z)). In Vorbehaltsgebieten soll den MalR3-
nahmen zur Gewinnung von Bodenschéatzen auch unter Abwéagung mit konkurrieren-
den Nutzungsanspriichen besonderes Gewicht beigemessen werden (Regionalplan
der Region Oberpfalz-Nord 2018: Ziffer 2.1.3 (Z)).

Ausgangszustand
Im Untersuchungsgebiet liegen die folgenden Vorrang- und Vorbehaltsgebiete

Tab. 11: Vorrang- und Vorbehaltsgebiete zur Gewinnung und Sicherung von Bo-
denschéatzen im Untersuchungsgebiet

Quelle: Raumordnungskataster, Stand 10/2018

Vorranggebiete Flache (ha)
t18 Ton ,sudlich Teublitz* 63,6

KS 53 Kies und Sand nordgstlich Teublitz 3,7
Vorbehaltsgebiete

t42 Ton ,sudlich Teublitz* 60,1

Vorhabenbedingte raumbedeutsame Auswirkungen

Bei einer Querung der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete durch die geplante Ortsumfah-
rung wird die Rohstoffgewinnung eingeschrank.

An vorhabenbedingten Auswirkungen wird die flachige Inanspruchnahme von Vor-
rang- und Vorbehaltsflachen fiir die Fahrbahn und fur StraBennebenflachen gepruft.

Die Inanspruchnahme von Vorrangflachen fir die Gewinnung und Sicherung von Vor-
rangflachen besitzt eine sehr hohe raumordnerische Bedeutung, die Inanspruch-
nahme von Vorbehaltsflachen eine hohe raumordnerische Bedeutung.
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Tab. 12: Querung von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten fir den Abbau und die Si-
cherung von Bodenschéatzen

Flacheninanspruchnahme (ha) durch die Hauptvarianten
A E c D
Vorranggebiete ‘
t18 3,7 ha - 1,8 ha 1,2 ha
KS 53
Vorbehaltsgebiete ‘
t42 | 0.2 ha | 1.2ha - 0.4 ha

Wahrend das Vorranggebiet KS 53 ,Kies und Sand nordéstlich Teublitz* nicht tangiert
wird, wird das Vorranggebiet t 18 ,Ton sidlich Teublitz* durch die Hauptvarianten A,
C und D gequert. Durch die Zerschneidung der Vorrangflache wird das Abbaupoten-
zial bei den drei Varianten starker eingeschrankt als dies durch die Flacheninan-
spruchnahme fir die Ortsumfahrung zum Ausdruck kommt. Gunstiger fir das Vor-
ranggebiet wirkt sich eine Kombination der Hauptvariante A mit den Untervarianten
U2 oder U8 aus. In beiden Fallen wirde das Vorranggebiet etwas mehr am Rand
gequert. Allerdings entstiinden dadurch sehr hohe Konflikte bei den Schutzgitern
Mensch-Wohnen (U2) sowie Tiere und Pflanzen (U2, U8). Glnstiger ist ferner eine
Kombination der Hauptvariante C mit den Varianten U5 + A oder U8. In diesem Fall
entstinden jedoch stéarkere Konflikte mit dem Wasserschutzgebiet "Rappenbugl”. Ein
Zielkonflikt lasst sich nur mit der Hauptvariante B sowie durch Kombinationen der
Hauptvariante C mit der Hauptvariante D sowie mit D+U5 vermeiden.

Die Hauptvariante B verschont das Vorranggebiet t 18, quert jedoch das Vorbehalts-
gebiet t 42 ,Ton sudlich Teublitz* an der Nordwestecke. Eine Ausbeutung ist auf ca.
90 % der vorgesehenen Flache weiterhin moglich.

Vereinbarkeit mit den raumordnerischen Erfordernissen

Nur mit zwei Variantenkombinationen lassen sich Konflikte mit den Zielen des Regio-
nalplans im Hinblick auf die Sicherung von Flachen fur die Tongewinnung vermeiden.
Es sind dies die Variantenkombinationen C+D sowie C+U5+D.

Die Hauptvarianten A, C und D sowie die meisten Untervarianten zerschneiden dage-
gen das Vorranggebiet t 18 Ton ,sldlich Teublitz*. Dies hat eine Verringerung des
Ausbeutungspotenzials zur Folge und stellt einen Zielkonflikt gegen die regionalpla-
nerischen Festsetzungen dar. Bei diesen Planféllen besteht allerdings die Méglichkeit,
das Vorkommen von Bodenschatzen vor Beginn der Baumalinahme zu gewinnen, so
dass der theoretische Zielkonflikt bei Durchfiihrung der Baumafnahme faktisch nicht
mehr bestehen wird. Es wird vorgeschlagen, diese zeitliche Abfolge als Grundlage fiir
die raumordnerische Beurteilung anzusetzen. Zu berlcksichtigen ist ferner, dass die
beanspruchte Vorranggebietsflache (t 18) fur die StralRentrasse mit 1,2-3,7 ha relativ
gering ist und sich im Stadtgebiet noch umfangreiche Vorrang- und Vorbehaltsflachen
befinden, sodass die Sicherung der Rohstoffversorgung nicht gefahrdet wird.

Die Hauptvariante B und deren Kombination mit der Untervariante U6 queren das Vor-
behaltsgebiet t 42 ,Ton sudlich Teublitz* an der Nordwestecke, wodurch das Ausbeu-
tungspotenzial in geringem Umfang reduziert wird.Der Verlust an Ausbeutungspoten-
zial ist mit dem offentlichen Interesse an einer Ortsumfahrung im Zuge des Raumord-
nungsverfahrens abzuwagen. Dabei ist zu bertcksichtigen, dass die Vorbehaltsflache
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den Eselweiherkomplex umfasst und eine Ausbeutung des fir Naherholung und Na-
turschutz bedeutsamen Komplexes eine hohe Konfliktintensitat erzeugt. Eine Reali-
sierbarkeit ist deshalb in Frage gestellt.
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Wasserwirtschaft

Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fir die Wasserversorgung und fir den Hochwasser-
schutz sind durch die Varianten zur geplanten Ortsumfahrung nicht betroffen. Daher
befassen sich die nachfolgenden Ausfilhrungen mit Wasserschutzgebieten und Uber-
schwemmungsgebieten.

Bewertungsgrundlagen

Bewertungsgrundlage fiir die Wasserschutzgebiete und die Uberschwemmungsge-
biete sind das Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (WHG) und das Bayerische
Wassergesetz (BayWa).

Nach § 51 WHG dienen Wasserschutzgebiete dazu,

— Gewasser im Interesse der derzeit bestehenden oder kinftigen offentlichen Was-
serversorgung vor nachteiligen Einwirkungen zu schitzen,

— das Grundwasser anzureichern,

— das schéadliche Abfliel3en von Niederschlagswasser sowie das Abschwemmen und
den Eintrag von Bodenbestandteilen, Diinge- oder Pflanzenschutzmitteln in Ge-
wasser zu vermeiden.

Wasserschutzgebiete kénnen nach § 51 WHG zum Schutz des Grundwassers durch
Rechtsverordnung festgesetzt werden. Gemal? § 52 Abs. 1 WHG kodnnen in der
Rechtsverordnung oder durch behdérdliche Entscheidung in Wasserschutzgebieten,
soweit der Schutzzweck dies erfordert ,(...) bestimmte Handlungen verboten oder fiir
nur eingeschrankt zulassig erklart werden (...)."

Da die Gefahr schadigender Einfliisse mit der Anndherung an den Fassungsbereich
zunimmt, steigen auch die Schutzanforderungen zum Fassungsbereich hin. Verbo-
tene oder nur beschrankt zulassige Handlungen in den Zonen I-1ll sind in den Was-
serschutzgebietsverordnungen fir die jeweiligen Wasserschutzgebiete festgelegt.

In aller Regel gilt fur die gesamte Flache im Wasserschutzgebiet ein Verbot fir Bo-
deneingriffe mit wesentlicher Minderung der Schutzfunktion. In der engeren Schutz-
zone (Zone 1) sind zudem jegliche Bodeneingriffe verboten. Die Aussichten auf etwa-
ige Befreiungsregelungen gem. 8§ 52 Abs. 1 Satz 2 WHG sind gering. In der Schutz-
zone | sind Verunreinigungen jeglicher Art untersagt. Sie ist daher eingezaunt.
Uberschwemmungsgebiete missen nach § 76 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) von
den Landern per Verordnung amtlich festgesetzt werden. Daflir werden Gebiete mit
potenziell signifikantem Hochwasserrisiko nach § 73 Abs. 1 WHG als Risikogebiete
festgelegt. Innerhalb dieser Risikogebiete sind diejenigen Bereiche amtlich festzuset-
zen, in denen ein hundertjahrliches Hochwasserereignis (HQ100) zu erwarten ist.
In § 77 WHG wird zum Schutz von Riickhalteflachen festgelegt: ,,Uberschwemmungs-
gebiete im Sinne des § 76 sind in ihrer Funktion als Riuckhalteflachen zu erhalten.
Soweit Uberwiegende Griinde des Wohls der Allgemeinheit dem entgegenstehen, sind
rechtzeitig die notwendigen Ausgleichsmalinahmen zu treffen.”
Gemal § 78 Abs. 3 Nr. 1-4 WHG kann ,(...) die Errichtung oder Erweiterung einer
baulichen Anlage genehmigt werden, wenn im Einzelfall das Vorhaben
1. die Hochwasserriickhaltung nicht oder nur unwesentlich beeintrachtigt und der
Verlust von verloren gehendem Ruckhalteraum zeitgleich ausgeglichen wird,

2. den Wasserstand und den Abfluss bei Hochwasser nicht nachteilig veréandert,
den bestehenden Hochwasserschutz nicht beeintrachtigt und
4. hochwasserangepasst ausgefihrt wird".

w
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Ausgangszustand

Innerhalb des Untersuchungsgebietes befinden sich die folgenden Trinkwasserschutz-
gebiete:

Tab. 13: Ubersicht tiber die Trinkwasserschutzgebiete im Untersuchungsgebiet
WWA Bezeichnung Schutzzonen im UG | Flache
Weiden Rappenbig| Schutzzone | 0,04 ha
Schutzzone Il 18,6 ha von insgesamt 31,2 ha
Weiden Burglengenfeld | Schutzzone Ill A 35,5 ha von insgesamt 515,1 ha
Schutzzone Il B 17,2 ha von insgesamt 408,4 ha

Esist ferner geplant, den Einzugsbereich des Wasserschutzgebietes ,Burglengenfeld®
nach Norden zu erweitern und als Schutzzone IIl auszuweisen.

Am Burgerweihergraben auf Hohe des Naturbades Teublitz ragt kleinflachig das fol-
gende Uberschwemmungsgebiet in das Untersuchungsgebiet:

Tab. 14: Ubersicht uiber die Uberschwemmungsgebiete im Untersuchungsgebiet

Landkreis |Bezeichnung Flache

Festgesetztes Uberschwemmungsgebiet rechts und links | 0,5 ha
der Naab im Bereich der Stadt Teublitz vom 24. Marz 20

SAD

Vorhabenbedingte raumbedeutsame Auswirkungen

Der Bau der geplanten Ortsumfahrung kann Wasserschutzgebiete durch Versiege-
lung, Uberbauung und Emissionen (Schadstoffe) in deren Funktionen beeintrachtigen
und zu VerstdRen gegen die Schutzgebietsverordnung oder gegen das Wasserhaus-
haltsgesetz verstol3en.

Zur Beurteilung der raumordnerischen Belange werden die Auswirkungen in folgen-
dem Umfang gepruift:

W1 Querungslange in der Schutzzone | (sehr hohe raumordnerische Bedeutung)
W2 Querungsléange in der Schutzzone lll (hohe raumordnerische Bedeutung)
Die Schutzzone Il ist im Untersuchungsgebiet nicht ausgewiesen.

Das amtlich festgesetzte Uberschwemmungsgebiet der Naab wird von den geplanten
Varianten nicht beeintrachtigt.

Tab. 15: Querung von Wasserschutzgebieten
Wasser- | Querungslange (km) durch die Hauptvarianten
schutz-
gebiet o = © L
Schutz- | Schutz- | Schutz- | Schutz- | Schutz- | Schutz- | Schutz- Schutz-
zone | zone lll | zone | zone lll | zone | zone lll | zone | zone I
Rappen- | - - - - - 0,4 - -
bugl
Burglen- | - 0,2 - 0,2 - 0,3 - 0,2
genfeld-
Bestand
Burglen- | - 2,6 - 2,6 - 1,7 2,6
genfeld-
Erweite-
rung

C_21_1_RVS_Text_210915.docx Seite 31



9.4

UmfahrungsstraRe Stédtedreieck Bericht zur Raumordnung
Burglengenfeld — Maxhutte-Haidhof — Teublitz Unterlage 21.1

Die Varianten A, B und D fihren auf derselben Trasse mit einer Lange von 0,2 km
randlich durch die Schutzzone Il B des Wasserschutzgebietes Burglengenfeld. Mit
der Erweiterung der Schutzzone Ill nach Norden nimmt die Betroffenheit des Wasser-
schutzgebietes Burglengenfeld stark zu. Die Querungslange erhdht sich bei den drei
Varianten auf 2,6 km. Das Wasserschutzgebiet Rappenbugl wird nicht beeintrachtigt.

Auch die Variante C quert die bestehende Schutzzone 11l B des Wasserschutzgebie-
tes Burglengenfeld randlich auf kurzer Strecke (0,3 km) und die geplante Erweiterung
der Schutzzone 11l auf deutlich langerer Strecke (1,7 km). Hinzu kommt die Querung
des Wasserschutzgebietes Rappenbugl, die sich bis auf eine Entfernung von 20 m an
den Fassungsbereich annahert.

Durch die folgenden Untervarianten kann die Betroffenheit von Wasserschutzgebieten
reduziert werden:

- Untervariante U2 (zu Hauptvariante A) verringert geringfugig die Querungslange
durch die geplante Erweiterung der Schutzzone Il des Wasserschutzgebietes
Burglengenfeld, fihrt jedoch zu einer héheren Inanspruchnahme von Flachen fir
Industrie und Gewerbe.

- Untervariante U4 (zu Hauptvariante C) vermeidet die Querung des Wasser-
schutzgebietes Rappenbuigl, quert jedoch ein Grundstick mit gemischter Nut-
zung in Lehenhaus sowie eine Liegewiese am Naturfreibad Tegelgrube.

Vereinbarkeit mit den raumordnerischen Erfordernissen

Beeintrachtigungen finden durch alle Hauptvarianten nur in der Schutzzone Il statt.
Damit sind alle Varianten durch die Anwendung der Richtlinien flr bautechnische
MalRnahmen an StralBen in Wasserschutzgebieten (RiStWag) im Hinblick auf den
Trinkwasserschutz technisch machbar. Allerdings fuhrt die Anwendung der RiStWag
zu einer deutlichen Erhéhung der Baukosten.
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