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Wesentliche Ergebnisse des Anhorungsverfahrens



Ergebnis der landesplanerischen Beurteilung

Gesamtergebnis

Das Vorhaben entspricht mit Ausnahme der unter Ziffer A LIl genannten Varianten den
Erfordernissen der Raumordnung, wenn die unter A Il genannten MalRgaben beachtet
werden.

Folgende Varianten entsprechen nicht den Erfordernissen der Raumordnung:

e Variante Alb in Unterabschnitt A |

e Variante A5c in Unterabschnitt A Il

e Variante A7a in Unterabschnitt A IV

e Varianten B3a.a, B3a.b, B3b.a, B3c.a und B3c.b m Unterabschnitt B I
e Variante B5a in Unterabschnitt B IV

e Variante B9b in Unterabschnitt B V

e Variante B11b in Unterabschnitt B V

e Varianten B13b.a, B13b.b, B13b.c und B13b.d in Unterabschnitt B VI
e Variante C2a in Unterabschnitt C |

e Variante C4a und C4b in Unterabschnitt C Il

e Variante C6a in Unterabschnitt C Il

e Variante C9a in Unterabschnitt C Il

Maf3gaben

Belange Energieversorqgung und Infrastruktur

M1

Die 380-kV-Leitung ist in ihrem gesamten Verlauf so zu planen, dass der Bestand, die
Sicherheit und der Betriecb von Hoch-, Mittel- und Niederspannungsanlagen,
Fernmeldekabeln und Erdgashochdruckanlagen nicht beeintrdchtigt werden. Eine
Abstimmung mit anderen Netz- und Infrastrukturbetreibern ist daher vorzunehmen.

Belange Siedlungswesen und Schutzqut Mensch

M2

M3

Im Bereich Umspannwerk Schwandorf bis auf Hohe Irlaching sind bei Variante Alc durch
Mitnahme der bestehenden 110-kV-Leitung die Beeintréachtigungen von Bevélkerung,
Siedlung und Landschaftsbild durch den Ersatzneubau zu vermindern. Die dann nicht mehr
bendtigte 110-kV-Leitungstrasse ist zuriickzubauen.

In der Detailplanung ist entsprechend der landesplanerischen Belange des Wohnumfeld-
schutzes eine weitere Entlastung von Wohnnutzungen zu prifen und soweit keine
gewichtigen anderen Belange entgegenstehen umzusetzen.



M4

M5

M 6

M7

M8

M9

M 10

M 11

M 12

M 13

M 14

M 15

Zur Erhohung der Abstdnde zur Wohnnutzung ist Variante Ala westlich an Niederarling
(Gemeinde Ebermannsdorf) vorbeizufiihren und bei Kreith (Stadt Schwandorf) nach Westen
und Norden zu verschieben.

Die Durchschneidung von Irlaching (Stadt Schwandorf) durch Variante Alc ist durch 6stliche
Umgehung der Ortslage und anschlieBender Bindelung mit der 110-kV-Leitung
Schwarzenfeld-Schwandorf zu vermeiden. (Umsetzung der im Vorfeld des Raumordnungs-
verfahrens abgeschichteten Trassierungsvariante 1D.)

Im Bereich Umspannwerk Schwandorf bis auf Hohe Irlaching (Stadt Schwandorf) ist fur
Variante Alc zur Optimierung im Hinblick auf die Belange der Wohnumfeldvorsorge, des
Naturschutzes, des Landschaftshildes, der Wasserwirtschaft und der Erholung auch die
Nutzung der bestehenden 110-kV-Leitungstrasse zu prifen und soweit moglich umzusetzen.

Bei Dirnsricht (Gemeinde Fensterbach) und Hartenricht (Gemeinde Schmidgaden) ist die
geplante Leitung in &stliche Richtung von den Siedlungsrandern abzurticken ohne die
Belange des benachbarten Gewerbebetriebes sowie der Rohstoffsicherung erheblich zu
beeintrachtigen.

Bei Inzendorf (Gemeinde Schmidgaden) ist die geplante Leitung zur Erhéhung der Abstande
zur Wohnbebauung nach Westen zu verschieben.

Auf Hohe Gosselsdorf (Gemeinde Schmidgaden) ist die geplante Leitung zur Erhéhung der
Abstdnde zur Wohnbebauung nach Osten abzurlicken ohne in das dortige Waldgebiet
einzugreifen.

Variante A7b ist vom Siedlungsrand der Ortslage Au (Gemeinde Pirk) nach Westen
abzuricken und auf HOhe der Bestandsmasten 85 und 86 zur bestandsorientierten
Trassenfuhrung zuriickfihren.

Bei Wiesendorf (Stadt Weiden i.d.OPf.) ist eine Erhdhung der Abstéande zur Wohnbebauung
zu priofen und — soweit mit naturschutz- und forstfachlichen Belangen vereinbar —
umzusetzen. Dabei sind insbesondere die Erhaltungsziele des SPA-Gebietes DE6338401 zu
berticksichtigen.

Bei Parkstein ist die geplante Leitung weiter vom Siedlungsrand abzuriicken und bis sidlich
Kotzau (Gemeinde Altenstadt a.d.Waldnaab) dstlich der Bestandsleitung zu fuihren.

Bei Oberteich (Stadt Mitterteich) ist die geplante Leitung geringfigig in dstliche Richtung zu
verschieben.

Auf Hohe Rosenbiihl (Markt Konnersreuth) ist die geplante Leitung zur Erh6éhung der
Abstande zur Wohnbebauung nach Westen an den Waldrand abzurticken.

Bei Korbersdorf (Stadt Marktredwitz) ist die geplante Leitung zur Erhéhung der Abstande zur
Wohnbebauung nach Osten zu verschieben.



M 16

M 17

M 18

M 19

M 20

M 21

M 22

M 23

M 24

M 25

M 26

M 27

M 28

M 29

Zum Schutz der Bewohner der Ortslage Wampen (Markt Thiersheim) ist Variante B7a in
ihrem Verlauf entsprechend zu optimieren.

Im Bereich Rugersgrin (Gemeinde Hochstadt im Fichtelgebirge) ist die geplante Leitung
geringfugig in nordéstliche Richtung zu verschieben.

Bei Hebanz (Stadt Marktleuthen) ist die geplante Leitung ab dem Mastpunkt 152 geringfugig
nach Nordosten zu verschieben, wobei auf Hohe des Mastpunktes 155 an Variante B9a
angeknupft werden sollte.

Die Ortslage Niederlamitz (Stadt Kirchenlamitz) ist im Siden in geringflgig grof3erem
Abstand zu umgehen, als dies Variante Blla vorgesehen hat.

Die Ortslage WeilRdorf (Gemeinde WeilRdorf) ist im Sdden in grolRerem Abstand zu
umgehen, als dies Variante B13a vorgesehen hat.

Bei Eiben (Stadt Minchberg) ist eine geringfligige Verschiebung der in das Raumordnungs-
verfahren gegebenen Variante nach Norden vorzusehen.

Im Bereich der Ortslage Schallersgriin (Gemeinde WeilRdorf) ist der Abstand zur
Wohnbebauung zu vergréRern.

Bei Laubersreuth (Stadt Minchberg) ist die geplante Leitung weiter nach Siden von der
Ortslage abzuriicken.

Variante C2b ist bei Ahornismihle (Stadt Minchberg) geringfligig nach Sidosten zu
verschieben.

Variante C4c sollte westlich Vorderrehberg und Neuensorg (Markt Marktleugast) in
geringfligig groBerem Abstand zu den Ortslagen verlaufen, wobei dem Schutz von westlich
angrenzendem Waldbestand Rechnung zu tragen ist.

Zur Verbesserung der Situation im Bereich der Ortslage Neuenwirtshaus (Gemeinde Gutten-
berg) sind Verlaufsmodifizierungen der geplanten Varianten C6a und C6b vorzusehen,
wobei dabei dem Schutz von Natur und Landschaft besonderes Gewicht beizumessen ist.

Im Bereich Losau / Einsiedel (Stadt Kulmbach) sind Verlaufsoptimierungen zur
Verbesserung des Wohnumfeldschutzes vorzunehmen, wobei die Eingriffe in die Belange
des Forstes und des Landschaftsbildes so gering wie moglich sein sollten.

Die Ortslage Schimmendorf (Markt Mainleus) ist im Suden in gro3erem Abstand als die
Planungsvariante zu umgehen.

Bei Kirchlein (Stadt Burgkunstadt) ist die geplante Leitung in grol3erem Abstand zur Ortslage
als vorgesehen zu fuhren, wobei Eingriffe in vorhandenen Waldbestand so gering wie
moglich zu halten sind.



M 30

Ab Bestandsmast 96 bis zum UW Redwitz ist unter Beriicksichtigung einer anzustrebenden
geradlinigen Trassierung in Waldrandnédhe und Kuppenlage dem Wohnumfeldschutz
nordlich Ebneth (Stadt Burgkunstadt) und Obristfeld (Gemeinde Redwitz a.d.Rodach)
weitergehend Rechnung zu tragen.

Belange Wirtschaft

M 31

M 32

M 33

Existenzgefahrdende Beeintrachtigungen von Gewerbebetrieben und Rohstoffgewinnungs-
anlagen sind moglichst zu vermeiden. Auf Erweiterungsplanungen soll Riicksicht genommen
werden.

Bei Vorranggebieten fur Bodenschétze sind fur den Abbau erhebliche Beeintrachtigungen
durch Maststandorte und Uberspannungen zu vermeiden, bei Vorbehaltsgebieten fiir
Bodenschatze zu minimieren.

Beim Steinbruch Ddllnitz (Markt Wernberg-Kéblitz) sind erhebliche Beeintrachtigungen des
bestehenden Steinbruchs und der genehmigten Erweiterungsflache durch Abriicken der
jeweiligen Varianten zu vermeiden.

Belange Land- und Forstwirtschaft, Wald und Boden

M 34

M 35

M 36

M 37

Eingriffe in den Naturhaushalt, den Boden und die Landschaft sind auf das unvermeidbare
Mal3 zu beschranken. Zur Regelung der mit dem Leitungsbau verbundenen Ausgleichs- und
ErsatzmafRnahmen ist ein landschaftspflegerischer Begleitplan zu erstellen. Zur Vermeidung
Ubermafigen Flachenentzugs fur die Landwirtschaft sollen vorrangig funktionale Ausgleichs-
und AufwertungsmalBnahmen sowie produktionsintegrierte Ausgleichsmaflinahmen (PIK)
geprift werden.

Die Standorte flir Masten sind so zu wahlen, dass sie eine geringstmdgliche
Beeintrachtigung von land- und forstwirtschaftlicher Nutzung bewirken und moglichst an
Wegen, Nutzungs- und Flurstiickgrenzen liegen. Der Bodenabstand der Leiterseile soll fur
den Einsatz moderner Landmaschinen ausreichend bemessen sein.

Die Masten der Bestandsleitung sind zuriickzubauen und deren Fundamente mdoglichst
vollstandig, jedoch mindestens bis zu einer den Anforderungen der Folgenutzungen
entsprechenden Tiefe zu entfernen, soweit durch den Eingriff keine erheblichen
Beeintrachtigungen anderer Belange entstehen.

Bei nicht vermeidbaren Durchschneidungen von Waldgebieten ist auf eine Minimierung der
Beeintrachtigungen des betreffenden Forstgebietes hinzuwirken. Bei sensiblen
Waldbereichen ist im Einzelfall die Moglichkeit der Uberspannung zu prifen und ggf.
anzuwenden.



M 38

M 39

M 40

Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen des Naturwaldreservates Osta (Markt Wernberg-
Kdblitz) sind die jeweiligen Varianten Kkleinrdumig zu verschieben, so dass das
Naturwaldreservat nicht angeschnitten wird. Fur Variante A5a ist dartber hinaus noch die
Moglichkeit der Uberspannung des daran anschlieRenden Waldgebietes zu priifen und ggf.
umzusetzen.

Auf Hohe Klobenreuth (Gemeinde Kirchendemenreuth) ist Variante B3b.b moglichst in die
Feldflur zu verschieben, um Eingriffe in Erholungswalder zu minimieren.

Im weiteren Planungsverlauf ist ein Bodenschutzkonzept zu erstellen, welches auch den
Ruckbau umfasst. Eine bodenkundliche Baubegleitung der Trassenneu- und Riickbau-
maflinahmen ist zu prifen.

Belange Natur und Landschaft

M 41

M 42

M 43

M 44

M 45

M 46

M 47

M 48

Zum Schutz wertgebender avifaunistischer Funktionsraume sind spezielle bau- und
anlagebedingte SchutzmafBnahmen in Abstimmung mit den zustandigen Naturschutz-
behorden zu konzipieren (z.B. Bauzeitenregelung, Leitungsmarkierung).

Umfang und Anzahl der Gewasserquerungen sind bei Variante Alc zwischen dem
Umspannwerk Schwandorf und Krondorf zu reduzieren.

Querungen von FlieBgewassern sind soweit erforderlich auf mdoglichst kurzer Strecke
umzusetzen.

Im Manteler Forst sind zum Erhalt der hochwertigen Biotopstrukturen Planung,
Bauausfuhrung sowie die langfristige Pflege mit den zustdndigen Naturschutzbehérden
abzustimmen.

Hydrogeologische Beeintrachtigungen des Oberteicher Moores (Stadt Mitterteich) sind zu
vermeiden.

Hanglagen und Kuppen sind nach Mdglichkeit zu umgehen und Masten nicht auf
Hochpunkten zu errichten.

Zu den Auswirkungen des Vorhabens auf Dbetroffene Flachen des européischen
Schutzsystems Natura 2000 sind entsprechende Vertraglichkeitsprifungen durchzufihren.
Etwaige negative Auswirkungen sind zu minimieren.

Zu den Auswirkungen auf geschitzte Arten sind spezielle artenschutzrechtliche Prufungen
durchzufiihren. Etwaige negative Auswirkungen sind zu minimieren.



Belange Wasser

M 49

M 50

Bau- und anlagebedingte Beeintrachtigungen sensibler Bdden sind im Rahmen der
Detailplanung so weit wie méglich zu vermeiden.

Im Bereich von Wasserschutzgebieten und amtlich festgesetzten Uberschwemmungs-
gebieten sind die Maststandorte im Einvernehmen mit der Wasserwirtschaftsverwaltung so
festzulegen, dass keine Beeintrachtigungen wasserwirtschaftlicher Belange zu befiirchten
sind.



H1

H2

H3

H4

H5

H6

H7

H8

H9

H 10

H11

Hinweise fur nachfolgende Verfahren und Abstimmungsprozesse

Sollte im weiteren Planungsverlauf eine Mdglichkeit zur Erdverkabelung ertffnet werden, ist
diese durch den Vorhabentrager zu berlcksichtigen und durch die Raumordnung erganzend
zu prufen.

In den Planfeststellungsunterlagen sind Ausfihrungen zum Verlauf und zum Zeitpunkt des
Rickbaus der Bestandstrasse anzufiihren.

Im Falle der Betroffenheit einzelner Raume von mehreren zeitlich parallel
aufeinandertreffenden Energieleitungsprojekten sind diese so zu koordinieren, dass die
Betroffenheit der Bevdlkerung und sonstiger Belange durch die Baumaflinahmen auf ein
maoglichst geringes und vertragliches Mal3 reduziert wird.

Die Schutzabstande zu bestehenden und in der Planung fortgeschrittenen Verkehrsanlagen
sind bei der Detailplanung zu beriicksichtigen. Diesbezlglich ist die weitere Planung mit den
jeweiligen Rechtstragern der Infrastrukturanlagen abzustimmen.

Neben den Verkehrs- und Sonderlandepléatzen sind auch die im Untersuchungsraum
vorhandenen Flachen fur das Gleit- und Segelfliegen sowie Modellflugplatze bei der
weiteren Planung zu berticksichtigen.

Die Funktionen militarischer Anlagen sind bei der weiteren Planung zu berticksichtigen. Bei
Vorliegen der geplanten Mastausteilung ist eine Abstimmung mit den zustandigen
militdrischen Fachstellen vorzunehmen.

Im Untersuchungsraum sind Punkt-zu-Punkt-Richtfunkstrecken in Betrieb. Deren
Vorhandensein allein ist kein Ausschlusskriterium fur das Errichten hoher Masten, jedoch
sind die Betreiber der Verbindungen in die weiteren Planungen einzubeziehen.

Bei der Detailplanung ist Rucksicht auf vorhandene und zukiinftig geplante landwirtschaft-
liche Hofstellen zu nehmen.

Auf die Belange von Fischerei und Teichwirtschaft ist bei der weiteren Planung Rucksicht zu
nehmen.

Die Durchfiihrung einer Baugrunduntersuchung wird empfohlen. Anzeichen alten Bergbaus
sind dem Bergamt Nordbayern bei der Regierung von Oberfranken zu melden.

Die Belange des Denkmalschutzes sind bei der weiteren Planung in Abstimmung mit den
zusténdigen Denkmalschutzbehdrden zu bertcksichtigen.
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B Gegenstand und Verlauf des Raumordnungsverfahrens

l. Beschreibung des Vorhabens (It. Projektbeschreibung)

Die Firma Tennet TSO GmbH plant den Ausbau der bestehenden Wechselstromleitung von
Redwitz in Oberfranken bis nach Schwandorf in der Oberpfalz (sog. ,Ostbayernring®). Die seit Mitte
der 1970er Jahre bestehende 380/220-kV-Leitung gerat aufgrund der zunehmenden Einspeisung
regenerativer Energien regelmafig an ihre Kapazitatsgrenzen. Nachdem zukUnftig aufgrund des
weiteren Ausbaus regenerativer Energien und des Wegfalls der Kernkraftwerke von einem weiteren
Anstieg der Lastflisse auszugehen ist, bedarf es zur Sicherstellung der Versorgung Nordost-
bayerns sowie zum Transport erneuerbarer Energien eines Ausbaus der Hochstspannungsleitung
auf zwei 380-kV-Systeme. Durch Austausch des 220-kV-Systems durch ein 380-kV-System und
eine starkere Beseilung mit 4er-Biindeln soll die maximale Ubertragungskapazitat des

Ostbayernrings von derzeit 1,3 Megavoltampere (MVA) auf bis zu 3,3 MVA erhdht werden.

GemaR § 12 Abs. 1 EnWG besteht die Verpflichtung fiir Betreiber von Ubertragungsnetzen, die
Energielibertragung durch das Netz unter Bertucksichtigung des Austauschs mit anderen Verbund-
netzen zu regeln und mit der Bereitstellung und dem Betrieb ihrer Ubertragungsnetze im nationalen
und internationalen Verbund zu einem sicheren und zuverldssigen Elektrizitatsversorgungssystem
in ihrer Regelzone und damit zu einer sicheren Energieversorgung beizutragen.

Der Ausbaubedarf der verfahrensgegenstéandlichen Leitung wurde im Netzentwicklungsplan Strom
(NEP) 2012 angegeben und von der Bundesnetzagentur (BNetzA) bestétigt. Sie ist als Vorhaben
Nr. 18 Teil des Bundesbedarfsplangesetzes (BBPIG vom 23.07.2013, zuletzt gedndert am
21.12.2015), welches Leitungsprojekte von energiewirtschaftlicher Notwendigkeit und vordring-
lichem Bedarf feststellt.

Eine Erh6hung der Transportkapazitaten durch OptimierungsmalRnahmen — im Sinne des beim
Netzausbau grundsatzlich handlungsleitenden NOVA-Prinzips (Netzoptimierung vor -verstarkung
vor -ausbau) — ist ausgeschlossen, da die vorhandenen Mastkonstruktionen eine Aufriistung auf die
0.g. geplanten 380-kV-Systeme mit erhohter Beseilung aus statischen Grinden nicht zulassen.
Daher wird die Mainahme durch Errichtung einer neuen Leitung in weitgehender Annaherung an
die Bestandsleitung umgesetzt, welche nach Fertigstellung des Ersatzneubaus zurtickgebaut wird.
Der Ersatzneubau orientiert sich in seinem Verlauf an der Bestandsleitung und wird in der Regel in
einem Abstand von rd. 65 Meter geplant. Bei Kreuzung auf die jeweils gegeniiberliegende Seite der
Bestandleitung werden aus technischen Griinden etwas grofRere Abstande notwendig.

In mehreren Bereichen werden zur Vermeidung bzw. Minimierung gravierender Raumnutzungs-

konflikte (z.B. Annaherungen an Siedlungsbereiche oder sonstige besonders empfindliche Gebiete)
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auch neue Varianten gesucht, in einem naturschutzfachlich besonders sensiblen Gebiet ohne
Alternativvariante ist die Realisierung des Ersatzneubaus in der Trasse der bestehenden Leitung

unter Einsatz temporarer Provisorien geplant.

Il. Beschreibung der in das Verfahren eingebrachten Varianten

Der Grofteil der geplanten Stromleitung verlauft im Bereich der bereits bestehenden 380/220-kV-
Leitung, welche durch die Neuplanung ersetzt werden soll.

Da an mehreren Stellen jedoch die Wohnbebauung sehr nahe an die Bestandsleitung herangertickt
ist oder sonstige schitzenwerte Bereiche durch einen Ersatzneubau entlang der Bestandsleitung
erheblich beeintrachtigt wirden, wurde der Untersuchungsraum im Vorfeld des Raumordnungs-
verfahrens — auch unter Beteiligung der betroffenen Birger — hinsichtlich der Realisierbarkeit von
geeigneten Trassenalternativen untersucht.

Eine weitere Randbedingung ist die abschnittsweise Mitfihrung von 110-kV-Leitungen Dritter auf
dem Ostbayernring zwischen Etzenricht und Redwitz. Da diese die kleineren Umspannwerke in der
Region mit Elektrizitat versorgen, ist im Zusammenhang mit dem Ersatzneubau bei einer von der
Bestandsleitung abweichenden Trassierung auch deren weitere Netzanbindung sicherzustellen.

Der Vorhabentrager hat vor diesem Hintergrund folgende Planungsalternativen in das Verfahren

eingebracht:

e Unterabschnitt A | (Segment Al) Schwandorf bis Kégl

Im Unterabschnitt A | werden drei Trassen-

e’ Wollring- 7
miihle UnterabschnmA II 3 & /
-------- 3!' ) - = 2 wKloster

- Frotzers's

/

varianten mit Langen zwischen 12,8 km und

14,4 km geprift, welche vom Umspannwerk

= Vsﬂﬁwﬂllﬂftli.:‘: B

s (UW) Schwandorf aus nach Norden fiihren.
%>‘ Variante Ala verlauft vom UW in
/| nordwestliche Richtung, Uberspannt die Naab

Nieder -

arling Freihdls

| M

und quert in Neutrassierung freie Flur und
| ..
f[ zwei Waldflachen. Ostlich der Ortschaft Grain

schwenkt sie nach Nordosten, quert die

Deponie Mathiaszeche und knickt dann
wieder in nordwestliche Richtung ab. Nach
Uberspannung des Mathiassees und der
Bundesstralle B 85 wird der Schwandorfer
Ho6henzug in norddstlicher Richtung gequert,

der Ortsteil Kreith westlich umgangen und

schlie8lich nach Norden geschwenkt, wo die
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Variante in Blindelung mit einer Ferngasleitung die groRen Waldflachen des Kreither Forstes mit
einem Wasserschutzgebiet (WSG) im Randbereich der Zone Il durchschneidet, um ndrdlich
schlie3lich das Fensterbachtal zu queren.

Variante Alb verlauft zunachst wie Ala, knickt dann jedoch sudwestlich Naabsiegenhofen in
Neutrassierung nach Norden ab, Uberspannt Gewerbeflachen im Bereich Sitzenhof und verlauft im
Wald in Richtung Deponie. Dort schwenkt sie nach Osten, quert die Bundesstra3en B 15 und B 85,
verlauft ostlich Kreith auf dem Schwandorfer Héhenzug und steigt bei Irlaching die Naabtalhange
hinab in die Naabaue. Ab Irlaching verlauft die Variante im Bereich der Bestandsleitung nach
Norden, quert westlich Irrenlohe ein WSG in Zone Il und schwenkt dann bestandsnah nach
Nordwesten.

Variante Alc verlasst das UW wie Ala und Alb, knickt jedoch bereits bei Mast Nr. 5 nach Norden
ab und verlauft von dort an im Bereich der Bestandsleitung und der 110-kV-Leitung Schwarzenfeld-
Schwandorf durch das in Teilbereichen dicht besiedelte Naabtal, wobei im weiteren Verlauf die
Naab und deren flussbegleitende Lebensraume (FFH-Gebiet) mehrfach schleifend tberspannt
werden. Im Bereich der Engstelle Ettmannsdorf riickt Variante Alc von der am Westufer derzeit
unmittelbar an die Bestandsleitung heranreichenden Wohnbebauung nach Osten ab, verbleibt
jedoch aufgrund der beidseitigen Siedlungsbebauung weiterhin recht nahe an Wohnnutzungen. Auf
Hohe Krondorf quert Variante Alc die Bundessstrale B 15 nordostwarts, knickt dann dem Verlauf
der Bestandsleitung folgend nach Norden, durchschneidet Irlaching und quert westlich Irrenlohe ein

WSG in Zone Il, um schlie3lich sidlich Kégl nach Nordwesten zu schwenken.

e Unterabschnitt A Il (Segmente A2 bis A4) Koal bis Ddllnitz
7 Unterabisehnitt A 1) v /
" 7

s/mi,:g., Abschwenken nach Norden und Durchschneidung einer

Bei Durnsricht weicht die Planung durch frihzeitiges

Blilx:i";;"‘\“— \(m_‘.*
N wie \l \Waldflaiche deutlich von der nahe an die

Unter=_ '\
steinbach |

Bestandsleitung herangeriickten Wohnbebauung ab.

i 626
N\, | Obursteintach |
N |

y
|/ Raganho

"™ /W AnschlieRend verlauft sie wieder parallel zur

—, Joseq

e kape

"f'm\‘sput; Bestandsleitung und passiert die derzeit teilweise
| Uberspannte Ortschaft Hartenricht im Abstand von rd.
80 m. Westlich Schmidgaden werden auf rd. 4,5 km
Lange zwei Alternativvarianten geprift, welche im Falle
von A3a unmittelbar westlich, von A3b unmittelbar
Ostlich der Bestandsleitung verlaufen.

Nach Uberspannung der Bundesautobahn BAB 6 fiihrt

b Y
Schandsiiht |2
@
2

die Planung ab sddlich  Inzendorf  wieder

C_Footwerss \
=\ kUnterabschnitt A Il y

A /

...... Mo Kiosor

/= bestandsorientiert in norddstliche Richtung, wobei die

geringen Abstande zu den Ortschaften Inzendorf und Gdsselsdorf durch eine jeweils
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siedlungsabgewandte Parallelfiihrung etwas erhéht werden. Durch Wechsel auf die westliche Seite
der Bestandsleitung kann der Abstand zu Friedersdorf erhéht werden. Ab diesem Bereich verlauft

die Planung bis zum Landkreis Tirschenreuth Gber weite Strecken in Landschaftsschutzgebieten.

e Unterabschnitt A Ill (Segment A5) D6lInitz bis Kettnitzmiihle

Unterabschnitt A IV _~

e “'-;‘«-_‘ varianten mit Langen zwischen 5,1 km und 5,7 km.

|—Unterabschnitt A Kettnitzm _ /i
i s P\ WS\ Wernberg\ (75N Sudlich des Steinbruchs Dolinitz zweigt Variante

Unterabschnitt A [l besteht aus drei Trassen-

Ab5a von der bestehenden Leitung ab und fuhrt in
Neutrassierung unmittelbar an der westlichen

Grenze der Erweiterungsflache des Granitstein-

bruchs vorbei nach Norden. Nach kurzem Verlauf
auf offener Feldflur wird das Waldgebiet Osta

A
7
{( Maier - )/
7~ hof /{[Oberndorf
/ ¢

durchschnitten, wovon der Ostliche Teil als

ausgewiesenes  Naturwaldreservat  besonders

/ ‘Unterabschnitt A'lll i
] Y \D

schitzenwert ist. AnschlieRend schwenkt die

Variante nach Nordwesten und verlauft in einer
bestehenden Waldschneise. Vor der StaatsstrafRe St 2399 knickt A5a schliefRlich nach Osten und

fuhrt nordwestlich des Industriegebietes Wernberg-Koblitz bei Uberspannung einer Kiesgrube und
der Bundesstralie B 14 sowie bei Querung des Feuchtgebietes Mihlweiher und eines WSG in
Zone Il nordwestlich der Siedlung Kettnitzmuihle wieder zur Bestandsleitung.

Variante A5b verlauft zunéchst der Bestandsleitung folgend o6stlich des Steinbruchs DdlInitz und
Uberspannt diesen randlich. Westlich Saltendorf schwenkt sie in nérdliche Richtung, tangiert das
Naturwaldreservat Osta an dessen 6stlichem Waldrand und knickt anschlieRend nach Nordwesen
ab, wo sie in Neutrassierung zunachst durch offene Flur verlauft und schlie3lich innerhalb der
Waldschneise den gleichen Verlauf nimmt wie A5a.

Variante A5c verlauft zundchst wie Variante A5b am 6stlichen Rand des Steinbruchs, folgt nordlich
Saltendorf jedoch weiterhin der Bestandsleitung auf der westlichen Seite und fuhrt in zusétzlicher
Biindelung mit einer Ferngasleitung nach Norden. Dabei wird das Industriegebiet Wernberg-Koblitz
durchschnitten und teilweise Uberspannt. Bei Kettnitzmihle verlauft die Variante trotz Abriickens

weiterhin siedlungsnah und quert ebenfalls das dortige WSG am Rande der Zone Il.

e Unterabschnitt A IV (Segmente A6 bis A8) Kettnitzmihle bis Etzenricht

Der Ersatzneubau fihrt in enger Anlehnung westlich der Bestandsleitung und in Biindelung mit der
Ferngasleitung nach Norden. Bis Luhe-Wildenau verlauft hier zudem die Bundesautobahn BAB 93
Ostlich des Ostbayernrings. Sudlich Oberwildenau teilen sich zwei Varianten mit LAngen zwischen
4,7 km und 4,9 km.
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Variante A7a verlauft in Parallelfihrung zur
Bestandsleitung nach Norden. Dabei werden zwei
Vorranggebiete fir Bodenschéatze mittig durch-
schnitten und es wird zur Erhéhung des geringen
Abstands zu Unterwildenau auf die dstliche Seite
der Bestandsleitung gewechselt. Im weiteren
Verlauf wird die Waldnaab mehrfach tberspannt.

Variante A7b folgt zunachst etwa 2,5 km lang der
BAB 93 und schwenkt dann in Neutrassierung nach
Norden zuriick zur Bestandsleitung. Diese Variante
umgeht Unterwildenau in grof3er Entfernung, nahert
sich dabei jedoch dem Pirker Ortsteil Au. Ab sidlich
Rothenstadt verlauft die in

Planung enger

Anlehnung an die Bestandsleltung zum UW Etzenrlcht

e Unterabschnitt B | (Segmente B1 bis B2) Etzenricht bis Buch

tigm Unterabschnitt B Il

== = eParksteir Mhee =
schnittB |

Unterab
Segritz e
\\ r‘*)\..o..--

«1 f Mantel

Markt (s0a

e i o ﬁw

Weiherhammer
richt

Im Bereich noérdlich des UW Etzenricht gibt es Uber
eine Strecke von rd. 1,3 km je eine westlich (B1a)
und eine 0Ostlich (Blb)

Bestandsleitung verlaufende Variante.

in Parallelfhrung zur
AnschlieBend fuhrt die Planung in westlicher
Parallelfihrung nach Norden, passiert Mallersricht
und knickt stdlich von Neunkirchen b. Weiden in
westliche Richtung ab. Nach Uberspannung der
Staatsstralle St 2166 folgt die Planung der
Bestandsleitung in den Manteler Forst, wobei der
Abstand zur Ortschaft Wiesendorf etwas erhoht
Der

Parkstein auf einer Ldnge von mehr als 5 km

werden kann. Manteler Forst wird bis

durchschnitten, wobei zur Eingriffsminimierung in diesem 6kologisch hochsensiblen Bereich (u.a.

grolRenteils EU-Vogelschutzgebiet, Naturwaldreservat Sauhibel) durch Einsatz von Provisorien ein

Grol3teil des Ersatzneubaus in der bestehenden Trassenachse des Ostbayernrings erfolgen wird.

Bei Parkstein weicht die Planung zun&chst von der Bestandsleitung etwas weiter nach Osten ab,

um den Abstand zum dortigen Wohngebiet ,Am Grin“ zu vergréRern, und wechselt auf Hohe des

Gewerbegebietes (Firma Witron) wieder auf die siedlungsnahe westliche Seite der Bestandsleitung,

wodurch im weiteren Verlauf jedoch der Abstand zum Weiler Kotzau erhéht werden kann.
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e Unterabschnitt B Il (Segment B3) Buch bis Schénhaid

Da nach Angaben des Vorhabentragers ein Verlauf entlang der Bestandstrasse im Stadtgebiet von
Windischeschenbach zur Vermeidung von Uberspannungen ausgeschlossen ist, wurden im
Unterabschnitt B Il grof3raumig sechs Varianten mit Langen zwischen 19,1 km und 22,3 km gepruft,
von denen neben Windischeschenbach auch die Gemeinden Kirchendemenreuth, Altenstadt/WN,
Pichersreuth, Falkenberg und Wiesau bertihrt werden.

Y- ST 1

> S| & Variante B3a.a verlauft parallel entlang der
wein /" nterabschnitt B Iil" ‘/

Bestandsleitung u.a. an Obersdorf und
Kirchendemenreuth vorbei nach Norden. Sudlich

i Pdllersreuth wird ein WSG Zone Il gequert und
'uv-|\<4‘,._.«—5>\__‘_‘,, :' tien | o Sipiniii

*’H"mﬂf B3a.a schwenkt in Neutrassierung von der

Bestandsleitung ab, um den Abstand zur
Ortschaft zu erhdhen. Auf Hohe der Staatsstral3e
St 2181 ist zur Anbindung des UW Windisch-
eschenbach durch die mitgefiihrte 110-kV-Leitung
eine neue rd. 1,3 km lange Stichleitung (BA-1)
’ nach Osten noétig. Der weitere Verlauf fuhrt
‘;"f Variante B3a.a in norddstliche Richtung direkt am
Campingplatz  Schweinmiihle  vorbei  Uber

*Plichers -
Lo | ) == | landwirtschaftliche  Nutzflachen zur BAB 93,

Unterabschnitt B Il isott | i N QSTADT Sadortarsuth

b i e m-éf - -J AN L g

Sl

Unterabschnitt B! PAN
gt A TN (B

raststatte Waldnaabtal in paralleler Biindelung nach Norden folgt. Nach Querung der Staatsstral3e

< welcher sie nach Umgehung der Autobahn-

J £ 'a, ’-\ <

St 2170 ist zusatzlich der Bau eines rd. 1,5 km langen Verbindungsstickes (BA-2) in stidostliche
Richtung zur Anbindung der mitgefiihrten 110-kV-Leitung an das UW Tirschenreuth notwendig.
Variante B3a.b entspricht weitestgehend B3a.a mit Ausnahme eines Teilstlicks westlich
Pillersreuth, wo sie langer in Parallelfihrung zur Bestandsleitung verbleibt und dadurch einen
deutlich geringeren Abstand zur Wohnbebauung aufweist.

Variante B3b.a entspricht bis sudlich Pullersreuth ebenfalls B3a.a, knickt dann jedoch ab und fuhrt
sudlich Windischeschenbach in bewegter Topographie in West-Ost-Richtung zur BAB 93, welche
sie wie zuvor Bahnlinie und Waldnaab Uberspannt. AnschlieBend verlauft B3b.a auf der dstlichen
Seite der BAB 93 nach Norden, Uberspannt Teile des Gewerbegebietes an der Anschlussstelle
Windischeschenbach und quert auf H6he der Bestandsleitung die BAB 93 erneut zuriick auf die
westliche Seite. Von dort aus erfolgt die 110-kV-Anbindung des UW Windischeschenbach in der
Trasse der Bestandsleitung, wéhrend Variante B3b.a in Parallelfiihrung westlich der BAB 93 nach
Norden verlauft. Dabei wird die Waldnaab und ihr flussbegleitendes FFH-Gebiet gequert und die

Autobahnraststatte umfahren.
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Variante B3b.b verlauft in Neutrassierung in dstliche Richtung, quert das Sauerbachtal und verlauft
Uberwiegend in bzw. am Rande von Waldflachen zur BAB 93, entlang der sie zunachst auf der
westlichen Seite und nérdlich von Barbarahof schlie3lich auf der dstlichen Seite in enger Blindelung
nach Norden fuhrt. Ab Hohe Pfaffenreuth entspricht sie dem Verlauf der Variante B3b.a.

Variante B3c.a entspricht bis nérdlich der Anschlussstelle Windischeschenbach der Variante B3b.a,
folgt dann jedoch der Bestandsleitung zundchst nach Osten, dann nach Norden. In enger
Anlehnung 0stlich der Bestandsleitung fihrt die Variante durch den 0Okologisch wertvollen
Falkenberger Wald. Bei Falkenberg wird zur Vermeidung der Uberspannung von Wohnbebauung
ein West-Ost-Versatz notwendig, wodurch ein WSG in gro3erem MalRe als zuvor beruhrt wird.
AnschlieRend folgt die Variante wieder der Bestandsleitung, bis sie diese siudlich des Europaischen
Vogelschutzgebietes ,Waldnaabaue westlich Tirschenreuth nach Westen hin verlasst und die
Autobahn auf Hohe der Wiesauer Klaranlage quert.

Variante B3c.b entspricht bis nérdlich der Autobahnanschlussstelle Windischeschenbach der das
Sauerbachtal in Neutrassierung querenden und anschlieRend entlang der BAB 93 verlaufenden
Variante B3b.b. AnschlieBend verlauft sie analog zu Variante B3c.a in enger Anlehnung an die

Bestandsleitung durch den Falkenberger Wald.

e Unterabschnitt B Ill (Segmente B4 bis Bezirksgrenze) Schonhaid bis Konnersreuth

Katharinel

,Unterabbs::hmtt ‘BIV
Waldfel® = = =Ml ™ pMal
Unterabschnitt B Il

Jeswier- ., aingiin

Knnnur;w::h\ /] Der Ersatzneubau verlauft bei Wiesau auf der
3 b ) Wellsbinl "
- -, - - - q - - -

Lo um 7| westlichen Seite der BAB 93. Etwa 1 km sudlich

@ Neudart |
— Netzstahl
s
/; chenfeld
\Schwalhantof

q\anu 7 Kondrau
b

der Anschlussstelle Mitterteich-Sud ist zur
Anbindung des UW Mitterteich eine rd. 0,7 km
m. fape lange Stichleitung nétig. Von dort aus knickt die

T w Planung dem Verlauf der Bestandsleitung

lauengun

Laonurg

.~ Pechhrunn™ ?},‘ﬁcml:..f | m‘“"\y
7 A\ ... | folgend nach Westen, tangiert ein Tonabbau-
mmnmogi r——— .
( . s i e vorkommen und schwenkt wieder nordwarts.

E\ N Ostlich der Bestandsleitung fihrt sie an der

{ Dobrgau N

Sewg Cuw \miw | Ortschaft Oberteich vorbei, quer die BAB 93 und
“".:. ‘/
LY umgeht die Stadt Mitterteich in nordostlicher
chsmiihl e
e ¥E Richtung.

/

/ e~
/ /7 iy Lo
(E 6o fKorhen 7

7
31\“ - |

AnschlieRend knickt die Planung wieder nach
| Norden und verlauft nunmehr unmittelbar

=== ==<==SmscHenReuTH| westlich der Bestandsleitung in  Richtung

!
y
Unterabschnm B III \

- .- ----q-

e Unterabschnm Bl

Konnersreuth, wodurch der Abstand zur Ortschaft Rosenbihl etwas vergroRert werden kann.

Sudlich Konnersreuth schwenkt der Ersatzneubau schliel3lich nach Westen und fihrt von der

Bestandsleitung leicht abgesetzt nach Oberfranken.
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(528)

und

je nach

e Unterabschnitt B IV (ab Bezirksgrenze bis Segment B 7) Konnersreuth bis Stemmasgrin
‘ & Umerabschnmev Lo 22 D;WM J/ﬁ.m.d.\‘ Der Unterabschnitt B 1V beginnt an der
b ST 00 1 - - ibersbach ™  Ros e J' ]
b+ /T ”"“"?f’,f;"’ﬁ“?"" ) "Zr-o b Bezirksgrenze von Oberpfalz
\ | ; i Thiersheim < st2176 R Schlalun / .
)" packy ‘\Bi_\“ ‘"““" A 7/ /1| Oberfranken westlich von Konnersreuth
ﬂ Vi s,,,,"::m v am Spannfeld 117/118 und endet siid-
, R R— dstlich von Stemmasgrun am Spannfeld
anovg ‘ i .
/\an m 143/144. Die Gesamtlange des Unter-
s abschnittes B IV betragt,
SRS LN gewahlter Variante, zwischen 12,0 km
Lorenzreuth =11
(0% NN A und 12,2 km. Der Unterabschnitt B IV
MARKTRED:{; J Joa T ““; UnterabschntlV enthalt norddstlich von Marktredwitz die

Wilsauer Fri
hammer | UnterabschntIII &

‘* f") Wilsau

Varianten B5a und B5b sowie westlich

Thiersheim die Varianten B7a und B7b. Alle Varianten des Unterabschnittes B 1V, au3er Segment

B4 verlaufen nahezu vollstéandig in enger Anndherung an die Bestandstrasse des Ostbayernrings.

Es werden die Stadte / Gemeinden Arzberg, Marktredwitz, Thiersheim und Wunsiedel berihrt.

Nordostlich von Gopfersgrin existiert ein Vorbehaltsgebiet fur Bodenschatze (Speckstein und

Talkschiefer —

TK 3), das an seinem dstlichen Rand in enger Annaherung an die Bestandstrasse

auf ca. 100 m bis 200 m Lange gequert wird. Bei Korbersdorf sowie westlich Thiersheim liegt

Wohnbebauung in einem Abstand von 0-100 m zur geplanten Trasse. Bei Korbersdorf riickt die

neue Trasse von der bestehenden Wohnbebauung ab, so dass die Abstdnde zur Wohnbebauung

vergroRert werden.

Unterabschnitt B V (Segmente B 8 bis B 12) Stemmasgriin bis Kirchenlamitz

- - - - -
Unterabschmtt BV~

P Nieder -
776Iarmu

" Spielberg &

Heidelheim

" Raumetengran

Reicholdsgrin

Noudort o[ i

Grub
PN o ‘
c’his~azm't e\r—-
Franken & Rislau

> Thin (569)
\\\Man e i

St2189

wchrkuu

Unterabschnm B V

Rauschensterg |
S“'W"-

Birk

Griin

TR
| Rosenhol, Stzigg

Oberweienbach

———————nm T Z
vl ¥ 3L‘ms =J/l
J e Mif

) unlmmo

N Hoclmidt

3, .,ng\‘lfebwgms?u :

~=Unterabschnitt B IV«“__ :

weenbach
UnterweiBenbad
/ L

Der B V beginnt
Spannfeld 143/144 sudostlich Stemmasgrin
und endet am Spannfeld 173/174 nordlich
von Kirchenlamitz. Der Unterabschnitt B V

Unterabschnitt am

enthalt nordlich von Hebanz die Varianten
B9a B9b
Kirchenlamitz die Varianten B11a und B11b.

und sowie  Ostlich von

Die Gesamtlange des Unterabschnittes B V
betréagt, Variante,
zwischen 13,9 km und 14,1 km. Alle
Segmente und Varianten im Unterabschnitt
B V (bis auf Variante B9b) verlaufen

je  nach gewahlter

ausschlie3lich in enger Anndherung an die

Bestandstrasse des Ostbayernrings. Variante B9b verlauft auf ganzer Strecke in Ann&herung an die
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Bestandstrasse des Ostbayernrings. Der Unterabschnitt B V berlhrt die Stadte / Gemeinden
Waunsiedel, Hochstadt i. Fichtelgebirge, Marktleuthen und Kirchenlamitz. Bei den Varianten B9a,
B9b und B11lb (nérdlich Hebanz und bei Niederlamitz) liegt Wohnbebauung in einem Abstand von

0-100 m zur Trassenachse.

e Unterabschnitt B VI (Segmente B 13 bis B 14) Kirchenlamitz bis Miinchberg

b sage m.a/éT w — | | Der Unterabschnitt B VI beginnt am
0 3 Unter - )
D / o, ] "",'_*j";*»f' = | Spannfeld 173/174 nordlich Kirchen-
‘/ 5 ollllil'l!ﬂ n ) MiRkelschieda
) _/B13b.bib.d jLenitt  |amitz und endet am Anspringpunkt
pringp
y 7
- A"~"=f-ma13b b.d = / oo, | (UW  Mechlenreuth) 6stlich  Minch-
¥ Eiben B \ N \ . ..
a S s berg. Der Unterabschnitt B VI enthalt
NP Ty 51308/t b Yo%
- -‘E‘i\.‘g e\ L3N funf Varianten (B13a, B13b.a, B13b.b,
Sh o AT : X .
213 ﬁ " =N B13b.c und B13b.d). Die Gesamtlange
wirllonz 4
m:n"uk..g'i‘gmt; ‘ Vs e S INARE =% E ,:»g des Unterabschnittes B VI betragt, je
.,“..,’h,:ﬂ R : S AR ) {’g’:é 2" "3 nach gewahlter Variante, zwischen
s," \ /B)/m Flehulne un \\. S (¢ hintedes— “m'g' g ) )
(615 Markt » { : 1 /' B“mm"/ Grfigthcg ) 10,1 km Und 10,6 km B|S auf Vanante

Bl3a verlaufen aIIe Varianten des Unterabschnittes B VI Uberwiegend in enger Anndherung an die
Bestandstrasse. Variante B13a verlauft in Neutrassierung. Der Unterabschnitt B VI berihrt die
Gemeinden / Stadte Weil3dorf und Minchberg.

e Unterabschnitt C | (Segmente C 1 bis C 3) Miinchberg bis Marktleugast.
/ > oD u,..m&\ ST .. = Der Unterabschnitt C | beginnt am
,,m " . . “ vorgegebenen Anspringpunkt (UW

'Wlllm
! e
107 v-o.n”“/ nnw'

Guila: { /Drmmuu-n > / Udfriedsdar!
Y"’M?Mnhnn C23uaui y

ol rmes > !
\ . Ahoreld P (-/N»---um b
S
Unlmmvhai

sn
¢. Marktlengast
"ﬂl‘kt 153) | Ferstenee <,
\ suu
sostmile Waickenreuth

/ i

HBERG Mechlenreuth) 6stlich von Minch-

-~ berg und endet am Bestandsmast
(BM) 36 ndrdlich von Marktleugast.

= =1 S [lihr"n! ) . T
n OR - WO Oy Der Unterabschnitt C | enthalt
M/wu.‘E k=) E VBN
€V E SN/ .. . . .
S45 / £ v5/ == nordlich von Maxreuth die Varianten
mlwe;‘_'% K%L/’,\/\ K [// Qs hl "'é ) ézcronmmu . s
G X oY i S e ™ C2a und C2b. Die Gesamtlange des
tWe N I)Sum bach D g2 b
(SHI5" Sidng ad o, Markt o "SA45( . " .
210 e e ST AN, iy S N A TS /| Unterabschnittes C | betragt, je

nach gewahlter Variante, zwischen 15,9 km und 16 km. Die Segmente C1 und C3 sowie die
Variante C2a verlaufen ausschlief3lich in enger Annédherung an die Bestandstrasse. Variante C2b
verlauft in Anndherung an die Bestandstrasse. Der Unterabschnitt C | berthrt die Stadte /
Gemeinden Minchberg, WeiRdorf und Marktleugast. Bei Segment C1 (bei Schallersgriin) liegt
Wohnbebauung in einem Abstand von 0-100 m zur Trassenachse. Im Segment C3 wird stdlich

Hohenberg das FFH-Gebiet DE 5835-371 ,Feuchtgebiet mit Vermoorungen sudlich Hohenberg® auf



einer Lange von ca. 100 m gequert.
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In Segment C1 wird Zone Il des festgesetzten WSG

Munchberg auf einer Lange von etwa 500 m gequert.

Unterabschnitt C |l (Segment C 4) Marktleugast bis Traindorf

—

= : llorderrehh
,D '

A o K\[ —_~ Der Unterabschnitt C Il beginnt am BM
= N ‘/“1 \‘—//"\\\:\.g ' ; +—
/} 6ra8- N\ \weld ;g“"s\j’?,ﬁv"l“he' 36 nordlich von Marktleugast und endet
e J7/F hmiih 2" N\ - . .
€/ J , :: am g am BM 42 ndrdlich von Traindorf. Die
rguth <—? Hmtenuhberg\ 5 Gesamtlange des Unterabschnittes C I
> — m L]

betragt, je nach gewahlter Variante,

zwischen 2,5 km und 2,9 km. Der
Unterabschnitt C Il enthalt die drei
Varianten C4a, C4b und C4c. Die

Variante C4a verlauft vollstandig in

- ‘\v-"
Buch /7 [

_l_

11 L

Neutrassierung. Die Variante C4b verlauft in enger Annaherung an die Bestandstrasse und auf

kurzer Strecke in bestehender Trassenachse des Ostbayernrings. Variante Cd4c verlauft
Uberwiegend in Neutrassierung und teilweise in enger Anndherung an die Bestandstrasse des
Ostbayernrings. Sie berthren die Gemeinden Marktleugast und Grafengehaig. Mit der
Notwendigkeit des Erhalts der 110-kV-Netzanbindung nach Marktleugast ist eine Neutrassierung
der 110-kV-Leitung Uber ca. 0,07 km im Zuge der Varianten C4b und C4c verbunden. Variante C4a
und C4c queren in Neutrassierung eine Landschaftsbildeinheit hoher Bedeutung auf 1,2 km und 2,8

km Léange sowie Bereiche hoher visueller Empfindlichkeit.

Unterabschnitt C Ill (Segmente C 5 bis C 9) Traindorf bis Lehenthal

7 J : /%m m:";_m ,,. S e Der Unterabschnitt C Il beginnt am
g “}:’ n:u:i\d\ (TN BM 42 noérdlich von Traindorf und
AN ) ‘\‘%%""’ | endet am BM 67 nordlich von

- [ : i Y/ | ’ ) mj’é;ff : | Lehenthal. Die Gesamtlange des
7S ey P N\ A a«-n.n..u.'h";(; =y g : ":’aj"""""f“'" | Unterabschnittes C Il betragt, je
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und C6b), nordéstlich von Baumgarten zwei Varianten (C8a und C8b) sowie nordéstlich von
Lehenthal zwei Varianten (C9a und C9b). Die geplante Trasse bzw. die Trassenvarianten verlaufen
Uberwiegend in enger Anndherung an die Bestandstrasse. Sie beriihren die Gemeinden / Stadte

Marktleugast, Grafengehaig, Guttenberg, Stadtsteinach und Kulmbach.
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Unterabschnitt C IV (Segment C 10) Lehenthal bis Redwitz a. d. Rodach
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dabei 18,9 km.

Der Unterabschnltt C IV verlauft Gberwiegend in enger Annaherung an die Bestandstrasse und
bertihrt die Stadte / Gemeinden Kulmbach, Mainleus, Burgkunstadt, Kips, Redwitz a. d. Rodach

und Marktzeuln.

[l Angewandtes Verfahren und Ablauf

Die Firma Tennet TSO GmbH hat die Regierung der Oberpfalz am 24.07.2013 Uber den geplanten
Ersatzneubau des sog. ,Ostbayernrings® informiert und um Prifung gebeten, ob es sich bei dem
Vorhaben eines ca. 185 km langen Ersatzneubaus von Schwandorf im Regierungsbezirk Oberpfalz
bis nach Redwitz im Regierungsbezirk Oberfranken um ein Vorhaben von erheblicher tUberortlicher
Raumbedeutsamkeit gemafd Art. 24 Abs. 1 Bayerisches Landesplanungsgesetz (BayLplG) handelt,
das durch ein Raumordnungsverfahren (ROV) landesplanerisch zu tberprifen ist.

Nach Vorlage einer konkretisierten Projektbeschreibung und erfolgter Prifung durch die hdheren
Landesplanungsbehdrden bei den Regierungen der Oberpfalz und von Oberfranken wurde der Fa.
Tennet TSO GmbH in einem Abstimmungsgesprach am 15.05.2014 mitgeteilt, dass dem Vorhaben
aus fachlicher Sicht eine erhebliche Uberértliche Raumbedeutsamkeit beizumessen ist und damit
nach Art. 24 Abs. 1 BayLplG fur das Vorhaben ein Raumordnungsverfahren durchzufiihren ist.

Die Beurteilung des Ersatzneubaus einer bestehenden Héchstspannungsleitung als erheblich
Uberértlich raumbedeutsames Vorhaben stiitzte sich insbesondere auf

o die Betroffenheit von zwei Regierungsbezirken, 9 Landkreisen und 44 Kommunen auf einer
Lange von rd. 185 Kilometern,

die teilweise unmittelbare Annd&herung an Siedlungsgebiete sowie die Betroffenheit zahlreicher

Schutzgebiete und 6kologisch sensibler Bereiche in der Oberpfalz und in Oberfranken,
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o die demzufolge partiell erforderliche Neutrassierung mit mehreren — teilweise grof3raumig und
mehrere Gemeinden betreffend anzulegenden — Trassenvarianten,

¢ die mit der BaumaRnhahme verbundenen teilweise erheblichen Eingriffe insbesondere in Natur
und Landschaft, Wald und landwirtschaftliche Nutzfliche sowie die Betroffenheit weiterer
Belange (u.a. Siedlungswesen, Tourismus, Trinkwasserschutz, Abbau von Bodenschatzen).

Diese Entscheidung wurde ebenfalls dem Bayerischen Staatsministerium der Finanzen, fir
Landesentwicklung und Heimat (StMFLH) als oberster Landesplanungsbehdrde vorgelegt. Das
StMFLH hat am 21.05.2014 die Regierung der Oberpfalz, in deren Zustandigkeitsbereich der
langere Teilabschnitt der Leitung zum Liegen kommt, als zustandige Behorde bestimmt. Die
Regierung der Oberpfalz entscheidet im Benehmen mit der hoheren Landesplanungsbehotrde bei

der Regierung von Oberfranken.

Am 06.08.2014 fand ein gemeinsamer Scoping-Termin zum Vorhaben bei der Regierung der
Oberpfalz statt. Ziel war es, den Untersuchungsrahmen fir das Raumordnungsverfahren und die
vorzulegenden Verfahrensunterlagen zwischen dem Vorhabentrager, den Regierungen und den
wesentlich berlhrten Fachstellen abzustimmen. Daran anschlieBend erfolgte durch den
Vorhabentrager die mit ausfihrlichen Kartierungsarbeiten verbundene und durch eine umfangreiche

Offentlichkeitsbeteiligung begleitete Ausarbeitung der Verfahrensunterlagen.

Mit Schreiben vom 30.11.2015 leiteten die Regierung der Oberpfalz (Aktenzeichen: ROP-SG24-
8313.4-7-1-37) und die Regierung von Oberfranken (Aktenzeichen: 24-8245) schlieBlich das

Raumordnungsverfahren fur ihren jeweiligen Regierungsbezirk ein.

Die Anhorung der beteiligten Stellen erfolgte schriftlich. Beteiligt wurden die 6ffentlichen Stellen und
sonstigen Planungstrager, die von dem Vorhaben berihrt sind, sowie die nach Naturschutzrecht
anerkannten Vereinigungen und die betroffenen Wirtschaftsverbande. Sie hatten Gelegenheit, sich
bis zum 29.01.2016 gegeniber den Regierungen der Oberpfalz und von Oberfranken zu dem
Vorhaben zu aul3ern.

Auf Hinweis der Bundesnetzagentur hin wurden zehn im Planungsbereich tétige Betreiber von
Richtfunkstrecken mit Schreiben vom 10.12.2015 ergénzend beteiligt. Ebenfalls wurde mit
Schreiben vom 12.01.2016 das Bundesamt fir Strahlenschutz nachtraglich mit der Bitte um
Stellungnahme bis zum 29.02.2016 angehort.

Es wurde jeweils darauf hingewiesen, dass Einverstdndnis angenommen werde, wenn bis zum

genannten Termin keine AuBerung vorliegt. Auf Anfrage wurde Terminverlangerung gewahrt.
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Die Beteiligten, deren Zustandigkeitsbereich sich Uber beide Regierungsbezirke erstreckt, wurden
im Interesse der Verwaltungsvereinfachung nur von der Regierung der Oberpfalz gehort.

Diese Beteiligten sollten in ihren Stellungnahmen gegeniber der Regierung der Oberpfalz auf die
Gesamtplanung eingehen und zwischen den Belangen, die den Trassenabschnitt in den einzelnen

Regierungsbezirken betreffen, unterscheiden.

Die Beteiligten wurden aul3erdem darauf hingewiesen, dass Detailfragen nicht Gegenstand des
Verfahrens sind und dass das Raumordnungsverfahren den im Einzelfall vorgeschriebenen
besonderen Verwaltungsverfahren nicht vorgreift und weder danach erforderliche o6ffentlich-
rechtliche Gestattungen (z.B. Erlaubnisse, Bewilligungen, Genehmigungen, Planfeststellungen)
noch privatrechtliche Zustimmungen und Vereinbarungen ersetzt.

Im Raumordnungsverfahren sind die raumbedeutsamen Auswirkungen der Malinahme unter
uberortlichen Gesichtspunkten und insbesondere die Ubereinstimmung mit den Erfordernissen der
Raumordnung (einschliel3lich der raumbedeutsamen und Uberortlichen Belange des
Umweltschutzes) sowie die Vereinbarkeit mit anderen raumbedeutsamen Planungen und

MalRnahmen zu prufen.

Einzelheiten des Vorhabens inklusive vertiefender Gutachten, Raumvertraglichkeitsstudie (RVS)
und raumordnerischer Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS) konnten den Verfahrensunterlagen
entnommen werden, welche den kommunalen Gebietskdrperschaften und Fachstellen (aus
verwaltungsékonomischen Griinden) vom Vorhabentrager zugesendet wurden.

Die von dem Vorhaben betroffenen Kommunen wurden gebeten, ein vollstdndiges Exemplar der
Projektunterlagen nach ortstiblicher Bekanntmachung wahrend eines angemessenen Zeitraums
offentlich auszulegen und die vorgebrachten AuRerungen nach Ablauf der o.g. Auslegungsfrist an
die jeweils zustandige hohere Landesplanungsbehdrde weiterzuleiten.

Ferner waren die gesamten Raumordnungsunterlagen wahrend des Verfahrens auf der

Internetseite der Regierung der Oberpfalz 6ffentlich zuganglich eingestellt.
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V. Beteiligte Stellen und Einbeziehung der Offentlichkeit

Folgende Stellen wurden im Raumordnungsverfahren durch schriftliche Anhérung beteiligt:

1. Von der Regierung der Oberpfalz

Landratsamt Amberg-Sulzbach

Landratsamt Neustadt a.d.Waldnaab

Landratsamt Schwandorf

Landratsamt Tirschenreuth

Kreisfreie Stadt Weiden i.d.OPf.

Stadt Schnaittenbach

Gemeinde Altenstadt a.d.Waldnaab

Gemeinde Etzenricht

Gemeinde Kirchendemenreuth

Markt Luhe-Wildenau

Markt Mantel

Gemeinde Pirk

Markt Parkstein

Gemeinde Piuchersreuth

Stadt Windischeschenbach

Gemeinde Fensterbach

Gemeinde Ebermannsdorf

Stadt Pfreimd

Stadt Nabburg

Gemeinde Schmidgaden

GrolRe Kreisstadt Schwandorf

Markt Schwarzenfeld

Markt Wernberg-Koblitz

Markt Falkenberg

Markt Konnersreuth

Stadt Mitterteich

Markt Pl6Rberg

Markt Wiesau

Amt fir Erndhrung, Landwirtschaft u. Forsten
Regensburg

Amt flr Landliche Entwicklung Oberpfalz

Autobahndirektion Nordbayern

Autobahndirektion Stidbayern

Bayer. Bauernverband - Hauptgeschaftsstelle

Bayer. Industrieverband Steine u. Erden e.V.

Bayer. Landesamt flr Denkmalpflege

Bayer. Landesamt fir Umwelt

Bayer. Waldbesitzerverband e.V.

Bayerische Staatsforsten AGR

Bayerischer Industrieverband Steine und
Erden e.V.

Bayerischer Landesverein fir Heimatpflege e.V.

Bayerisches Staatsministerium fur Wirtschaft
und Medien, Energie und Technologie

Bayernwerk AG

Bezirk Oberpfalz

Bund Naturschutz in Bayern e.V.

Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und
Dienstleistungen der Bundeswehr

Bundesanstalt fir Immobilienaufgaben

Bundesaufsichtsamt fiir Flugsicherung

Bundesnetzagentur

Deutsche Bahn AG, Immobilien GmbH

Deutsche Bahn Netz AG

Deutsche TELEKOM Technik GmbH

Eisenbahn-Bundesamt

Fachberater fur Fischerei beim Bezirk

Ferngas Netzgesellschaft mbH
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Oberpfalz

Fischereiverband Oberpfalz e.V.

Gasversorgung Schwandorf GmbH

Handwerkskammer Niederbayern / Oberpfalz

Industrie- und Handelskammer Regensburg

Kabel Deutschland Vertrieb und Service GmbH
& Co. KG

Landesbund fur Vogelschutz in Bayern e.V.

Landesfischereiverband Bayern e.V.

Landesjagdverband Bayern e.V

Landesverband Bayern der Deutschen
Gebirgs- und Wandervereine e.V.

Luftsportverband Bayern

Naturpark Nordlicher Oberpfalzer Wald e.V.

Naturpark Oberpfalzer Wald e.V.

Naturpark Steinwald e.V.

Oberpfalzer Waldverein

PLEdoc GmbH

Regierung von Mittelfranken — Luftamt
Nordbayern

Regierung von Oberfranken — Bergamt
Nordbayern

Regionaler Planungsverband Oberpfalz-Nord

Schutzgemeinschaft Deutscher Wald

Staatliches Bauamt Amberg-Sulzbach

Tourismusverband Ostbayern e.V.

Verband der Bayerischen Energie- und
Wasserwirtschaft e.V.

Verband Wohneigentum Bezirksverband
Oberpfalz e.V.

Vereinigung der Bayerischen Wirtschatft e.V.

Wasserwirtschaftsamt Weiden i.d.OPf.

Verein fur Landschaftspflege und Artenschutz in
Bayern

Bayerischer Rundfunk

Ceské Radiokomunikace a.s.

Conrad Electronic SE

E-Plus Mobilfunk GmbH

Ericsson Services GmbH

Klinikum Fichtelgebirge gGmbH

Kommunalunternehmen Kliniken u. Heime des
Bezirks Oberfranken, A.0.R. Bezirksklinik
Rehau

Telefonica Germany GmbH & Co. OHG

Vodafone GmbH

Bundesamt fur Strahlenschutz

2. Von der Regierung von Oberfranken

Stadt Burgkunstadt

Markt Marktzeuln

Gemeinde Redwitz a. d. Rodach

Markt Marktleugast

Markt Grafengehaig Gemeinde Guttenberg
Stadt Stadtsteinach Stadt Kulmbach

Markt Mainleus Markt Kips

Stadt Schwarzenbach a. d. Saale Gemeinde Weil3dorf
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Stadt Minchberg

Stadt Arzberg

Stadt Marktredwitz

Markt Thiersheim

Stadt Wunsiedel

Gemeinde Hochstadt i. Fichtelgebirge

Markt Marktleuthen

Stadt Kirchenlamitz

Landratsamt Kronach

Landratsamt Lichtenfels

Landratsamt Kulmbach

Landratsamt Hof

Landratsamt Wunsiedel i. Fichtelgebirge

Regionaler Planungsverband Oberfranken-West

Regionaler Planungsverband Oberfranken-Ost

Bezirk Oberfranken

Industrie- und Handelskammer fiir Oberfranken
Bayreuth

Handwerkskammer fiir Oberfranken

Amt fir Landliche Entwicklung Bamberg

Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft u. Forsten
Bayreuth

Gasversorgung Frankenwald

Energieversorgung Selb-Marktredwitz GmbH

Naturpark Fichtelgebirge

Fichtelgebirgsverein

Frankenwaldverein

Bayerischer Bauernverband - Bezirksverband
Oberfranken

E.ON Bayern AG

GDMcom

Fernwasserversorgung Oberfranken

Wasserwirtschaftsamt Kronach

Wasserwirtsamt Hof

Staatliches Bauamt Bamberg

Staatliches Bauamt Bayreuth

DFS Deutsche Flugsicherung GmbH

Deutsche Telekom Netzproduktion GmbH

Tourismusverband Franken e. V

Die Offentlichkeit ist in das Verfahren einbezogen worden. Hierzu lagen die vollstandig

ausgedruckten Projektunterlagen in allen am Verfahren beteiligten Kommunen nach vorheriger

ortsiblicher Bekanntmachung fir einen angemessenen Zeitraum offentlich aus. Ferner wurden die

Unterlagen in das Internet auf der Seite der Regierung der Oberpfalz eingestellt und seitens der

Regierung von Oberfranken darauf verlinkt.

Uber das Verfahren und die Beteiligungsmdglichkeiten wurde die Offentlichkeit am 03.12.2015

durch Pressemitteilungen der beiden beteiligten Regierungen informiert.
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V. Vorschlage fur Planungsalternativen aus dem Anhérungsverfahren

Nach § 24 Abs. 2 Satz 4-5 BayLplG sind Gegenstand der Prifung neben dem Vorhaben auch die
vom Trager des Vorhabens eingebrachten Alternativen. Ebenso kann die Landesplanungsbehdrde
darauf hinwirken, dass ernsthaft in Betracht kommende Alternativen eingefihrt werden.

Neben den durch den Vorhabentrdger eingebrachten Varianten wurden im Rahmen des
Anhorungsverfahrens durch beteiligte Fachstellen, Kommunen und die Bevolkerung weitere
Planungsalternativen vorgeschlagen. Dariiber hinaus wurde regelmafiig die Forderung erhoben,
den Ersatzneubau in Erdverkabelung umzusetzen, wofir jedoch nach derzeit geltender Rechtslage
keine normative Grundlage besteht. Sollte eine Erdverkabelung im Bereich des Vorhabens durch
eine Anderung der gesetzlichen Rahmenbedingungen zu einem spateren Zeitpunkt — jedoch vor
Genehmigung des Vorhabens — ermdglicht werden, so ist diese Option erganzend durch die
Raumordnung zu prifen. (Hinweis H 1)

Die nachfolgendenden Darstellungen beschréanken sich auf die im Anhdrungsverfahren
vorgebrachten Alternativvorschlage fur eine Realisierung als Freileitung.

¢ lIrlaching, Stadtgebiet Schwandorf: Sowohl die Stadt Schwandorf als auch zahlreiche Blirger
fordern im Bereich Irlaching eine Anpassung der Variante Alc, welche durch Parallelfihrung mit
der Bestandsleitung die Ortsbereiche von Irlaching durchschneidet. Hier wurde bereits im
Rahmen der dem ROV vorgelagerten Birgerbeteiligung eine ostliche Umgehung entwickelt,
welche Irlaching erheblich entlasten wirde. Demnach wiirde der Ersatzneubau ab
Bestandsmast 17 in Bindelung mit der 110-kV-Leitung Schwarzenfeld-Schwandorf — bzw.
idealerweise in Mitfilhrung ebendieser auf einem gemeinsamen Mastgestange — in norddstliche
Richtung verlaufen und nach rd. 1 km nach Nordwesten abzweigen. Dieser Verlauf wurde als
Untervariante 1D durch den Vorhabentrdger untersucht (vgl. Raumordnungsunterlagen, Band B,
Anhang 2, S. 13), in Abwagung mit dem eingereichten Trassenverlauf von Alc allerdings
aufgrund geringfuigiger Nachteile bei Schutzgitern ,Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt®
sowie ,Wasser“ nicht weiter verfolgt. Der Vorhabentrager hat jedoch nach erneuter Prufung der
Realisierbarkeit dieses Trassenverlaufs in einer bzgl. der o0.g. Belange optimierten
Trassenfuhrung sein Einverstéandnis signalisiert, die Ostliche Umgehung Irlaching bei einer
positiven Bewertung im Rahmen der landesplanerischen Beurteilung fir das nachfolgende
Planfeststellungsverfahren weiter zu untersuchen. (vgl. Malgabe M 5)

e Inzendorf, Gemeindegebiet Schmidgaden: Die Gemeinde Schmidgaden fordert — einer in das
Verfahren eingebrachten Stellungnahme von Birgern folgend — zum Schutz der Wohnbebauung
eine veranderte Planung im Bereich Inzendorf und Gdsselsdorf. Hier wurden bereits wahrend
der dem ROV vorgelagerten Birgerbeteiligung mehrere Varianten untersucht, welche deutlich
grolRere Siedlungsabstdnde aufweisen (vgl. Raumordnungsunterlagen, Band B, Anhang 3,

S. 11). Die von Gemeinde und Burger geforderte Variante schwenkt bei Bestandsmast 43 nach
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Nordosten ab, passiert Inzendorf im Osten und schwenkt dann wieder in nordwestliche
Richtung, wo sie zunéchst durch Waldflachen und im Weiteren am Waldrand verlauft, bis sie auf
Hohe Bestandsmast 50 wieder auf die Bestandstrasse trifft. Eine gegeniber der o.g.
Voruntersuchung vertiefte Prifung durch den Vorhabentrager ergab fur diese Variante, dass
dem Vorteil erhohter Siedlungsabstande gravierende Nachteile in Bezug auf Naturschutz und
Forstwirtschaft gegenuliberstehen. Diese umfassen insbesondere die Neuzerschneidung der
Landschaft in avifaunistisch bedeutsamen Lebensrdumen (Schwarzstorch), die Querung
mehrerer, teils grof3flachiger Biotopflachen sowie erhebliche Waldeingriffe (lberwiegend
Funktionswald) mit umfangreichem Waldeinschlag. Bei dieser Trassierung ist topographie-
bedingt zudem mit aufwendigerem Wegebau und erhohtem Flachenbedarf sowie infolge
notwendiger Winkelmaste mit erheblichen negativen Auswirkungen auf das Landschaftsbild zu
rechnen. Im Siden wirde zudem das Bodenschatz-Vorbehaltsgebiet ,t 26 in starkerem Malle
zerschnitten als durch die bestandsorientierte Trassierung. Auch sei die Variante technisch
erheblich aufwendiger und ersten Abschéatzungen zufolge auch energiewirtschaftlich weniger
tragfahig. Auf Grund dieser Sachlage hat der Vorhabentrager beschlossen, diese Variante nicht
weiterzuverfolgen. Jedoch wird bei der im Verfahren befindlichen bestandsorientierten Trasse
den Belangen des Schutzgutes Mensch durch ein weiteres Abriicken der Leitung von der
Wohnbebauung Rechnung getragen. (vgl. MalRgaben M 8 und M 9)

Oberwildenau, Gemeindegebiet Luhe-Wildenau: Im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung
wurden eine groRraumige und zwei kleinrdumige Planungsalternativen zur Minderung der
Beeintrachtigungen der Flussauenlandschaft der Waldnaab vorgeschlagen: Die groRraumige
Westvariante wurde in Folge der Birgerbeteiligung im Vorfeld des ROV durch den
Vorhabentrager voruntersucht und aufgrund gravierender Nachteile (u.a. Neutrassierung durch
Waldflachen, Querung FFH-Gebiet) nicht weiterverfolgt. Die zwei kleinrAumigen Varianten
schwenken etwa ab HOhe Bestandsmast 84 auf die westliche Seite der Bestandsleitung. Die
bestandsnahere Variante wirde auf Hohe des Bestandsmastes 87 ein Anwesen Uberspannen,
die etwas bestandsfernere Variante wirde sich dem bislang nicht beeintrachtigten Ortsteil
Haselhthe annéhern. Vor diesem Hintergrund werden die Varianten vom Vorhabentrager nicht
weiterverfolgt.

Parkstein: Die Gemeinde Parkstein fordert aus Grinden der Ortsentwicklung und des
Landschaftsbildes ein Abriicken der Planung und schlagt hierzu alternative Trassenflhrungen
vor. Die im Anhorungsverfahren eingebrachte Variante V1 — welche auch im Rahmen der
Offentlichkeitsbeteiligung mehrfach aufgegriffen wurde — wiirde siidlich des Ortsteils Griintal von
der Bestandstrasse abschwenken und in etwa 400 m Abstand parallel zur Bestandsleitung
zunachst durch Waldflachen, im weiteren Verlauf zwischen Parkstein und Meerbodenreuth tber
offene Flur nach Nordosten fiihren und nach Querung der Kreisstrale NEW 2 nach Norden

abknicken, um bei Bestandsmast 33 wieder an die Planung des Vorhabentragers anzuknuipfen.
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Alternativ bringt Parkstein auch eine Modifikation dieser Variante durch friihzeitiges Abknicken
nach Norden auf Héhe der Nachbarortes Meerbodenreuth ein, welche unter der Bezeichnung
V1a den Weiler Kotzau im Westen passiert und die Bestandsleitung kreuzt, um anschlieRend in
Neutrassierung ohne konkreten Anbindungspunkt an die Planung des Vorhabentragers nach
Norden zu fihren. Zuletzt wird als eine Mindestforderung eine vom Gewerbegebiet Ost
abgerickte Variante V2 vorgeschlagen, welche langer auf der Ostlichen Seite der Bestands-
leitung verbleibt und diese erst auf Hohe des Bestandsmastes 29 uberspringt. Eine Einwendung
aus der Offentlichkeitsbeteiligung schlagt zudem eine Modifizierung der Variante V1a in Form
eines friheren Zurtickschwenkens zur bestandsnahen Fihrung auf Hohe des Werksgelandes
der Firma Witron vor.

Vorteile der Variante V1 liegen in den deutlich erhéhten Abstidnden zur Wohnbebauung im
Sudosten von Parkstein und in der dortigen Erdffnung neuer Moglichkeiten zur Siedlungs-
entwicklung. Auf der anderen Seite ruckt diese Variante an die Ortschaft Meerbodenreuth
heran, bewirkt erhebliche Waldeingriffe — insbesondere die Zerschneidung des Waldgebietes
nordlich der Weidener Strafl3e in einem dicht bestockten Bereich — und quert raumbedeutsame
Biotope. Fir die Ortslage Kotzau ergeben sich keine wesentlichen Vorteile in Bezug auf das
Schutzgut Mensch. Variante Vl1a wird mangels Vollstandigkeit (fehlende AnknUpfung im
Norden) nicht weiter betrachtet. Durch Variante V2 ergeben sich keine wesentlichen
Verbesserungen fir Wohnbebauung und Siedlungsentwicklung.

Auf Grund dieser Sachlage hat der Vorhabentrager beschlossen, diese Varianten nicht weiter-
zuverfolgen. Jedoch wird bei der im Verfahren befindlichen Trasse den Belangen der kom-
munalen Siedlungsentwicklung und des Schutzgutes Mensch in Parkstein durch ein weiteres
Abriicken der Leitung von der Wohnbebauung Rechnung getragen. (vgl. MaRgabe M 12)
Kirchendemenreuth: Zur Verminderung der Betroffenheit des Sauerbachtales wird durch das
Landratsamt Neustadt a.d.Waldnaab ein alternativer Trassenverlauf zur Uberwindung des
Raumes zwischen der Bestandsleitung und der BAB 93 vorgeschlagen. Dieser wirde zunachst
der bestandsorientierten Planung entsprechen, ab Bestandsmast 38 jedoch nach Osten
abknicken und zwischen den Ortschaften Menzlhof und Klobenreuth an die BAB 93
heranfiihren. Als Vorteile werden die im Vergleich zu den Varianten B3b.b/c.b verminderte
Lange der Neutrassierung sowie die Verringerung von Eingriffen in Funktionswald und
Naturraum angefuhrt. Aus Sicht des Vorhabentragers stehen diesen Vorteilen jedoch Nachteile
durch die Querung eines Vorbehaltsgebietes fir Feldspat sowie die Verschlechterung fur die
Ortslage Wendersreuth, welche dadurch dauerhaft von zwei Seiten (Westen und Norden) von
der Hochstspannungsleitung betroffen wéare, gegentber. Daher wird diese Trassierung vom
Vorhabentrager nicht weiter verfolgt.

Ein im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung ge&uRerter Vorschlag, welcher auch das

Gemeindegebiet Parkstein umfasst, beinhaltet ab der B 470 eine Neutrassierung durch Wald-
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gebiete (u.a. Altenstadter Wald, Neustadter Birgerwald) bis zur BAB 93 bei Barbarahof. Zur
Verringerung von Waldeingriffen wird die Uberspannung des Waldes vorgeschlagen. Den
Vorteilen fur die landwirtschaftliche Nutzung stehen erhebliche neue Beeintrachtigungen des
Waldes sowie der Landschaft gegenlber, so dass diese Variante aus raumordnerischer Sicht
keine Vorteile bringt und deshalb im Einvernehmen mit dem Vorhabentrager nicht weiterverfolgt
wird.

o Wiesau: Im Raum Wiesau wurden mehrerer Vorschlage eingereicht, die in verschiedenen
Modifikationen jeweils eine Trassenfuhrung 6stlich der BAB 93 zum Inhalt hatten. Dabei wurden
sowohl eine Trassierung zwischen Autobahn und Bestandsleitung als auch ein Ersatzneubau in
der bestehenden Trasse angeregt. Durch diese Trassenverlaufe wirde zwar die Betroffenheit
landwirtschaftlicher Nutzflachen minimiert, zugleich sind damit jedoch erhebliche Eingriffe in
Wald und Beeintrachtigungen von FFH- und Européischen Vogelschutzgebieten verbunden. Da
die Planung aufgrund von ebendiesen naturschutzfachlichen Griinden bewusst auf die westliche
Seite der Autobahn verlegt wurde, verfolgt der Vorhabentrager diese Vorschlage nicht weiter.
Durch einen anderen im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung eingebrachten Alternativ-
vorschlag wird angeregt, die Variante B3c.a/c.b ab Falkenberg westlich der Bestandsleitung zu
fuhren und in einer bestehenden Waldschneise die BAB 93 zu queren. Dieser Vorschlag kann
nicht zum Tragen kommen, da die Variante B3c.a/B3c.b aufgrund ihrer insgesamt erheblichen
negativen Auswirkungen auf den Raum als nicht raumvertraglich bewertet wird (vgl. D II).

¢ Rosenblhl, Gemeindegebiet Konnersreuth: Ein privater Einwender schlagt im Gemeindegebiet
Konnersreuth einen veranderten Trassenverlauf vor, der ab Bestandsmast 107 starker nach
Westen schwenkt als die Planung des Vorhabentragers. Dadurch resultieren im weiteren
Verlauf erhohte Siedlungsabstande zur Ortschaft Rosenbihl, jedoch wére Waldeinschlag in
erheblichem Umfang notwendig (u.a. Kleinflachige Betroffenheit von Bodenschutzwald).
Daneben wirde die exponierte Lage am Osthang des Pechhofener Waldes zu deutlich
erhdhtem technischen Aufwand sowie zu negativen Auswirkungen auf das Landschaftsbild
fuhren. Aus diesen Griinden wird die Variante vom Vorhabentrager nicht weiterverfolgt. Jedoch
wird bei der im Verfahren befindlichen Trasse den Belangen des Schutzgutes Mensch bei
Rosenbiihl durch ein weiteres Abriicken der Leitung von der Wohnbebauung (vgl. MaRgabe M

14) Rechnung getragen.

Fur den oberfrankischen Teil des Ersatzneubauvorhabens sind von keiner Stelle zusatzliche
Trassenmodifizierungen, die einer landesplanerischen Uberpriifung hatten unterzogen werden

mussen, vorgebracht worden.
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C Wesentliche Ergebnisse der Anhdrung

Die wesentlichen Ergebnisse der Anhérung sind im Anhang zu dieser landesplanerischen

Beurteilung zusammengefasst.

D Auswirkungen des Vorhabens, raumordnerische Bewertung und Gesamtabwagung

l. Auswirkungen des Vorhabens und Bewertung anhand der einschlagigen

Erfordernisse der Raumordnung

Im Rahmen eines Raumordnungsverfahrens (ROV) prift die zusténdige Landesplanungsbehdrde
die raumbedeutsamen Auswirkungen eines Vorhabens unter uberortlichen Gesichtspunkten.
Insbesondere dient das ROV der Prifung,

e ob das Vorhaben mit den Erfordernissen der Raumordnung einschlieBlich der
raumbedeutsamen und Uberdrtlichen Belange des Umweltschutzes sowie sonstigen Uberortlich
raumbedeutsamen Belangen vereinbar ist,

e wie das Vorhaben umgesetzt und ggf. mit anderen raumbedeutsamen Planungen und

MalRnahmen abgestimmt werden kann.

Im ROV geht es somit um die grundsatzliche Frage, ob das Vorhaben unter den Gesichtspunkten
der Raumordnung raum- und umweltvertraglich ist, bzw. welche Bedenken aus fachlicher Sicht
gegen das Vorhaben sprechen und wie diese ggf. durch die Umsetzung von MaRRgaben ausgeraumt
bzw. minimiert werden kénnen.

Seinem Wesen nach ist das ROV ein vorgelagertes Verfahren, das den jeweils fachlich
erforderlichen Zulassungsverfahren vorausgeht. Es soll ohne Uberfrachtung mit fachlichen oder
technischen Details die Klarung von Grundsatzfragen ermoéglichen. KleinrGumige und fach-
technische Details sind daher grundséatzlich nicht Gegenstand des Verfahrens. Das ROV kann auch
private Belange bzw. privates Recht — wie etwa Enteighungs- und Entschadigungsfragen — nicht
einbeziehen. Diese Fragen sind im Rahmen des nachfolgenden Genehmigungsverfahrens zu

bearbeiten.

Malstab fur die landesplanerische Beurteilung des Vorhabens sind neben den Grundséatzen der
Raumordnung gemaly Art. 6 Bayerisches Landesplanungsgesetz (BayLplG) die im Landes-
entwicklungsprogramm Bayern 2013 (LEP) sowie in den Regionalplanen der Region Oberfranken-
West (RP 4), der Region Oberfranken-Ost (RP 5) und der Region Oberpfalz-Nord (RP 6)

enthaltenen einschlagigen Ziele (Z) und Grundsétze (G), sonstige Erfordernisse der Raumordnung
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(wie z.B. die im Entwurf der Verordnung zur Anderung der Verordnung uber das Landes-
entwicklungsprogramm Bayern vom 12. Juli 2016 enthaltenen Vorgaben) sowie sonstige tberdrtlich

raumbedeutsame Belange.

Ziele der Raumordnung sind dabei zu beachten, Grundsatze, sonstige Erfordernisse der
Raumordnung sowie sonstige Belange sind im Rahmen der Abwégung zu bertcksichtigen (Art. 3
Abs. 1 Satz 1 BayLplG).

Basis fur die landesplanerische Beurteilung sind neben den Informationen zu dem Vorhaben, die
den Antragsunterlagen zu entnehmen sind, die im Rahmen des Anhorungsverfahrens bzw. der
Offentlichkeitsbeteiligung eingegangenen Stellungnahmen und Anregungen.

Zudem haben die in den Besprechungen und Abstimmungsgesprachen gewonnenen Erkenntnisse
Eingang in die landesplanerische Beurteilung gefunden.

In den nachfolgenden Abschnitten werden jeweils die einschlagigen Erfordernisse der
Raumordnung als Malfstab der Beurteilung angefiihrt und daran anschlieRend die Vereinbarkeit
des Vorhabens mit diesen Erfordernissen beurteilt. Der Beurteilung liegen insbesondere auch die
Stellungnahmen der im Anhdrungsverfahren gehoérten Stellen zugrunde, die im Anhang zusammen-
gefasst wiedergegeben sind.

Die Beurteilung der Einzelbelange wird mit entsprechendem Gewicht in die raumordnerische

Gesamtabwagung eingestellt.
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1. Raumstrukturelle Erfordernisse

Erfordernisse der Raumordnung als MaRRstab der Beurteilung

Im gesamten Staatsgebiet und in seinen TeilrAumen sollen ausgeglichene infrastrukturelle,
wirtschaftliche, 6kologische, soziale und kulturelle Verhaltnisse angestrebt werden. Dabei sollen in
allen Teilrdumen die nachhaltige Daseinsvorsorge gesichert, nachhaltiges Wirtschaftswachstum
und Innovation unterstitzt, Entwicklungspotenziale und eine raumtypische Biodiversitat gesichert,
Gestaltungsmoglichkeiten mittel- und langfristig offengehalten und Ressourcen geschitzt werden.
(Art. 6 Abs. 2 Nr. 1 BayLpIG)

In allen TeilrdAumen sind gleichwertige Lebens- und Arbeitsbedingungen zu schaffen oder zu
erhalten. Die Starken und Potenziale der TeilrAume sind weiter zu entwickeln. Alle tberdrtlich
raumbedeutsamen Planungen und Mafnahmen haben zur Verwirklichung dieses Ziels beizutragen.
(LEP 1.1.12)

Der Ressourcenverbrauch soll in allen Landesteilen vermindert werden. Unvermeidbare Eingriffe

sollen ressourcenschonend erfolgen. (LEP 1.1.3 G)

Die Region Oberfranken-Ost soll insgesamt und in ihren TeilrAumen so entwickelt werden, dass ihre
Vorziige langfristig erhalten und zugunsten der Bevoélkerung und der Entwicklung von Wirtschaft
und Arbeitsmarkt in der Region eingesetzt werden. Insbesondere sollen die natirlichen
Ressourcen, die landschaftliche Schonheit und Vielfalt, das kulturelle Erbe, die Kenntnisse und
Fahigkeiten der Bevolkerung gesichert und ebenso wie die Mittlerfunktion in Deutschland, zur
Tschechischen Republik und zu den Landern Osteuropas, verstarkt fir die Verbesserung der

Lebens- und Arbeitsbedingungen in der Region nutzbar gemacht werden. (RP 5 A l).

Im Verlauf der weiteren Entwicklung der Region und ihrer TeilrAume soll das reiche kulturelle Erbe
bewahrt, die landschaftliche Schonheit und Vielfalt sowie die naturlichen Lebensgrundlagen in Form
der Schutzgiter Wasser, Boden, Luft, Klima mit den darauf aufbauenden natirlichen und

naturnahen Lebensgemeinschaften langfristig gesichert werden. [...] (RP 6 A | 4)

Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Erfordernissen der Raumordnung

Die geplante 380-kV-Leitung Redwitz-Schwandorf durchquert im Regierungsbezirk Oberpfalz die
Landkreise Schwandorf, Amberg-Sulzbach, Neustadt a.d.Waldnaab, Tirschenreuth und die
kreisfreie Stadt Weiden i.d.OPf., in Oberfranken sind die Landkreise Wunsiedel, Hof, Kulmbach,
Kronach und Lichtenfels betroffen. Das Vorhaben liegt gemald LEP im Raum mit besonderem

Handlungsbedarf.
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Der Ausbau der bestehenden 380/220-kV-Systeme auf zwei leistungsfahigere 380-kV-Systeme
dient der Sicherstellung einer zuverlassigen Uberregionalen und regionalen Stromversorgung, dem
Abtransport erneuerbarer Energien zu Zeiten hoher Erzeugung und niedrigen Verbrauchs sowie der

Interoperabilitdt der Elektrizitdtsnetze im europaischen Stromverbund.

Durch die Sicherstellung der Stromversorgung und die Vermeidung von Netzeingriffen kann die
Region als Wirtschaftsstandort gestarkt werden. Trotz des wirtschaftlichen Strukturwandels in den
traditionellen Textil-, Glas- und Keramikbranchen verfiigt die Region tber eine Giberdurchschnittliche
Industriedichte und beheimatet nach wie vor z.T. sehr energieintensive Betriebe (z.B. in der Glas-
und Porzellanindustrie). Fur diese stellt die Versorgungssicherheit eine wesentliche Standort-
voraussetzung dar. Ein Anstieg der Netzeingriffe kann in Verbindung mit sog. Redispatchkosten zu
hoheren Strompreisen fur Betriebe und Burger fiihren. Solche Eingriffe kdnnen durch den Ausbau
der Netzinfrastruktur vermindert werden, so dass das verfahrensgegenstandliche Leitungsvorhaben
zur Sicherung der Wettbewerbsfahigkeit des Teilraums beitragt.

Ergebnis:

Den Zielen und Grundséatzen der Raumordnung hinsichtlich der Starkung der 6konomischen
Belange und der Weiterentwicklung des landlichen Raumes als gleichwertiger Lebens- und
Wirtschaftsraum wird entsprochen. Uber die 6konomischen Aspekte hinaus sind aber auch
Konflikte mit sozialen und 6kologischen Belangen zu betrachten. Daher ist das Vorhaben
aus Uberfachlicher Sicht zwar Uberwiegend positiv, in einzelnen Teilbereichen jedoch auch
negativ zu beurteilen. Letztgenannte Belange sind gegeniber den dkonomischen Belangen
im Sinne einer nachhaltigen Raumnutzung bei der Gesamtabwagung entsprechend zu

gewichten.
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2. Fachliche Erfordernisse

2.1 Energieversorgung

Erfordernisse der Raumordnung als MaRRstab der Beurteilung

Den raumlichen Erfordernissen fir eine kostengunstige, sichere und umweltvertragliche
Energieversorgung einschliel3lich des Ausbaus von Energienetzen soll Rechnung getragen werden.
(Art. 6 Abs. 2 Nr. 4 Satz 1 BayLplG)

Die Energieversorgung soll durch Um- und Ausbau der Energieinfrastruktur weiterhin sichergestellt
werden. Hierzu gehdren insbesondere:

- Anlagen der Energieerzeugung und -umwandlung

- Energienetze sowie

- Energiespeicher. (LEP 6.1 G)

Planungen und MalRnahmen zum Neubau oder Ersatzneubau von Hdchstspannungsfreileitungen
sollen energiewirtschaftlich tragfahig unter besonderer Bertcksichtigung der Wohnumfeldqualitat
der betroffenen Bevélkerung sowie der Entwicklungsmdglichkeiten der betroffenen Kommunen (z.B.
fur Bau-, Gewerbe- und Erholungsgebiete) und der Belange des Orts- und Landschaftsbildes
erfolgen. Beim Ersatzneubau von Hochstspannungsfreileitungen sollen erneute Uberspannungen

von Siedlungsgebieten ausgeschlossen werden. (LEP-E vom 12.07.2016; 6.1.2 G)

Leitungstrassen sollen vor allem im Bereich der Entwicklungsachsen von Uberregionaler Bedeutung
und in den Naturparken soweit mdglich zusammengefasst und mit anderen Bandinfrastruktur-
einrichtungen gebiundelt werden. (RP 4B X1 und RP 5B X 1)

Der weitere Ausbau der Energieversorgung soll in allen Teilrdumen der Region ein ausreichendes,
maoglichst vielféltiges, preisgunstiges und umweltvertragliches Energieangebot sicherstellen. Die
Energieversorgung soll dazu beitragen, vor allem die Standortbedingungen der gewerblichen
Wirtschaft, insbesondere in den zentralen Orten und an den Entwicklungsachsen, zu verbessern.
(RP6B X 1)

Auf eine Zusammenfassung der Trassen von Hoch- und Hé6chstspannungsleitungen soll
insbesondere im Bereich der Uberregionalen Entwicklungsachse (Regensburg) - Schwandorf -
Weiden i.d.OPf. hingewirkt werden. (RP 6 B X 2.2)
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Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Erfordernissen der Raumordnung

Der Ausbau der 380/220-kV-Leitung tragt den raumordnerischen Erfordernissen, wonach Energie
stets in ausreichender Menge kostenginstig, sicher und umweltvertraglich in allen Teilraumen zur
Verfligung stehen soll und hierzu die Energienetze um- und ausgebaut werden sollen, Rechnung.
Der Ostbayernring versorgt die Region, ihre Blrger und die Wirtschaft Uber das nachgelagerte
Hoch-, Mittel- und Niederspannungsnetz mit Strom und tragt damit zur Verbesserung der Lebens-
und Arbeitsbedingungen bei.

Gemall 8 2 Abs. 1 i.V.m. § 1 Abs. 1 EnWG sind Energieversorgungsunternehmen zu einer
maoglichst sicheren, preisguinstigen, verbraucherfreundlichen, effizienten und umweltvertraglichen
leitungsgebundenen Versorgung der Allgemeinheit mit Elektrizitat und Gas verpflichtet, die
zunehmend auf erneuerbaren Energien beruht. Nach § 12 Abs. 3 EnWG haben Betreiber die
Energielibertragung durch das Netz unter Bericksichtigung des Austauschs mit anderen
Verbundnetzen zu regeln und mit der Bereitstellung und dem Betrieb ihrer Ubertragungsnetze im
nationalen und internationalen Verbund zu einem sicheren und zuverldssigen Elektrizitats-
versorgungssystem in ihrer Regelzone und damit zu einer sicheren Energieversorgung beizutragen.
Der mit der Energiewende verbundene Ausbau regenerativer Energieerzeugung (insb. in Nord- und
Mitteldeutschland) bei gleichzeitiger Verringerung der Energieerzeugung in Suddeutschland bedingt
einen erhohten Transportbedarf zwischen Erzeugung und Verbrauch und dementsprechend eine
Erhohung der Ubertragungskapazitaten. Aus diesem Grund beabsichtigt die Firma Tennet TSO
GmbH als Netzbetreiber und Vorhabentrager, die Transportkapazitaten der Leitung Redwitz-
Schwandorf durch Ausbau auf zwei 380-kV-Systeme deutlich zu erhéhen. Der Ausbaubedarf wurde
bereits im Netzentwicklungsplan 2012 angezeigt, seitens der Bundesnetzagentur als erforderlich
bestétigt und ist im Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) als Vorhaben Nr. 18 verankert.

In diesem Zusammenhang weisen die Regierungen nochmals ausdricklich darauf hin, dass die
Prifung des Erfordernisses des Vorhabens nicht Aufgabe der Landesplanung ist und demnach

nicht im ROV vorgenommen wird.

Die Bayerische Staatsregierung hat im Mai 2011 das Bayerische Energiekonzept ,Energie
Innovativ® beschlossen, das eine sichere, bezahlbare und klimafreundliche Versorgung zur
Schaffung und zum Erhalt gleichwertiger Lebens- und Arbeitsbedingungen vorsieht. Mit
Verabschiedung des “Bayerischen Energieprogramms® im Oktober 2015 wurden diese Leitlinien
unverandert in ihrer Gultigkeit bestatigt. Es ist erklartes Ziel, die bayerische Energieversorgung zu
einem effizienten und Uberwiegend auf erneuerbare Energien gestitzten Versorgungssystem
umzubauen. Der zum Stromtransport erforderliche Um- und Ausbau der Energieinfrastruktur ist

jedoch auf das notwendige MalR zu beschranken und mdoglichst birgervertraglich umzusetzen.
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Zunachst sind alle technologischen Potenziale wie intelligente Netze, Netzoptimierungen, Last-
management oder Spitzenkappungen zu nutzen. (vgl. Bayerisches Energieprogramm 2015, S. 47).
Das NOVA-Prinzip (Netzoptimierung vor -verstarkung vor -ausbau) beachtend, hat der Vorhaben-
trdger in den Raumordnungsunterlagen (Band A, S. 18-19) zunéachst eine Ertiichtigung der
Bestandsleitung gepruft. Darin wird dargelegt, weshalb technische und organisatorische
Mdoglichkeiten wie das Freileitungsmonitoring, die Anderung von Leiterseilen oder Redispatch-
maRnahmen nicht geeignet sind, um die erforderliche Erhthung der Ubertragungskapazitaten zu

erreichen.

Im Untersuchungsraum der vorliegenden Planung befinden sich zahlreiche weitere Einrichtungen
der Energieinfrastruktur. Exemplarisch anzufihren sind etwa die Hoch-, Mittel- und
Niederspannungsleitungen, Umspannwerke, Erdgashochdruckleitungen oder die Verdichterstation
Rothenstadt der Open Grid Europe GmbH.

Die uneingeschréankte Funktionsfahigkeit bestehender Leitungen und Anlagen zur Energie-
versorgung ist zu gewahrleisten. Negative Auswirkungen durch Annaherung, Parallelfiihrung und
Kreuzung sind im Rahmen der Detailplanung unter Beachtung der jeweils geltenden Richtlinien und
sonstigen Vorschriften zuverlassig auszuschlieRen. (Mal3gabe M 1)

Erganzend dazu wird auf die im Verfahren Ubermittelten Informationen und Hinweise der

betroffenen Infrastrukturbetreiber verwiesen.

Zwischen den Umspannwerken Redwitz, Mechlenreuth und Etzenricht werden bereits heute
teilabschnittsweise 110-kV-Leitungen Dritter auf dem Mastgestdnge des Ostbayernrings mitgeftihrt.
Dies tragt den Zielen einer mdglichst effizienten und umweltvertraglichen Energieversorgung —
insbesondere im Sinne des Landschaftsbildes und des Flachenverbrauchs — Rechnung. Insofern ist
es positiv zu beurteilen, dass diese 110-kV-Leitungen auch beim Ersatzneubau wieder
mitgenommen werden und deren erforderliche Anbindungen entsprechend angepasst werden.

In Bereichen, in denen Hochspannungsleitungen Dritter hingegen noch auf separaten Mast-
gestangen parallel zur Bestandsleitung verlaufen, wirde bei einer Bindelung der Leitungen auf
dem Mastgestéange des Ersatzneubaus den Erfordernissen der Raumordnung, und dabei insbe-
sondere der Regionalplanung, Rechnung getragen (RP 4B X1, RP5B X 1 und RP 6 B X 2.2).

In Ubereinstimmung mit diesen regionalplanerischen Vorgaben stehen die zwischen den Umspann-
werken Redwitz, Mechlenreuth und Etzenricht bereits in Teilabschnitten erfolgenden Mitnahmen
von 110-kV-Leitungen auf dem Gestdnge des Ostbayernrings, die auch im Rahmen des
Ersatzneubaus weitergefuihrt werden. Optimierungsbedarf im Sinne des Regionalplanziels B X 2.2
der Region Oberpfalz-Nord besteht bei der vorliegenden Planung insbesondere im Raum

Schwandorf, wo eine 110-kV-Leitung der Bayernwerk AG von Schwarzenfeld kommend Uber eine
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Strecke von rd. 6 km parallel zum Ostbayernring im Naabtal auf das Umspannwerk Schwandorf
zulauft. Die BUndelung dieser Leitungen in Verbindung mit dem Rickbau der dann nicht mehr
bendtigten Masten und Fundamente der 110-kV-Trasse wirde zu einer regionalplanerisch
erwlnschten Verringerung der Beanspruchung von Grund und Boden und einer geringeren
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes in einem durch die Bevolkerung zur Naherholung
genutzten Flussauenbereich beitragen und sich somit positiv auf die Raumvertraglichkeit der
verfahrensgegenstandlichen Variante Alc auswirken. Zudem konnten durch die Bundelung auf
einem Mastgestange die Mdoglichkeiten zur Optimierung des Trassenverlaufs unter Bertck-
sichtigung weiterer Belange (Siedlungswesen, Naturschutz, Erholung) erweitert werden. Aufgrund
der damit méglichen Minimierung der negativen Auswirkungen des Ersatzneubaus im Naabtal bei
Schwandorf wird diese Biindelung — den Anregungen der Stadt Schwandorf sowie einer Reihe von

Einwendern aus der Birgerschaft folgend — als MalRgabe M 2 gefasst.

Im Anhoérungsverfahren wurden von vielen Seiten nachdriicklich Forderungen dahingehend
erhoben, dass die Bestandsleitung unmittelbar nach Inbetriebnahme des Ersatzneubaus
zurlickzubauen, bestehende Leitungsfiihrungsrechte auf der Bestandstrasse aufzuheben und eine
Ubertragung derartiger Rechte auf Dritte auszuschlieRen seien. Diese Forderungen wurden haufig
im Zusammenhang mit der Befiirchtung geduRert, dass die bereits in Vorplanung befindliche HGU-
Leitung ,SuedOstLink® in die frei werdende Bestandstrasse gelegt werden kénnte.

In den Raumordnungsunterlagen (Band A, S. 28-29) erklart der Vorhabentrager zum Thema
Ruckbau: ,Unmittelbar nach Inbetriecbnahme des Neubaus erfolgt — je nach Verflugbarkeit der
erforderlichen Ressourcen im Zeitraum von ein bis zwei Jahren — der Ruckbau der bestehenden
Leitung. Riickgebaut wird die gesamte Bestandsleitung — inkl. der Mastgriindungen bis zu einer
Tiefe entsprechend den Erfordernissen der Folgenutzung der jeweiligen Grundstiicke. Mit dem
Ruckbau erloschen die bestehenden Grunddienstbarkeiten, so dass die Eigentimer wieder
belastungsfrei Uber die Grundstiicke verfigen kénnen. Ziel von TenneT ist, im Bereich der
rickgebauten Trasse geeignete Flachen im Rahmen der erforderlichen Kompensationsmaf3hahmen

nutzen zu kénnen.“

Die Regierung der Oberpfalz geht davon aus, dass diese Aussagen des Vorhabentrégers Bestand
haben. Gleichwohl sind die Forderungen des Anhérungsverfahrens berlcksichtigend in den
Planfeststellungsunterlagen konkrete Ausfiihrungen zum Verlauf und zum Zeitpunkt des Rickbaus

der alten Trasse anzufuhren. (Hinweis H 2)

Die aus dem betroffenen Raum kommenden Forderungen nach einem Ausschluss der Nutzung der
derzeitigen Bestandstrasse des Ostbayernrings flr den SuedOstLink betreffend ist festzuhalten,

dass es rechtlich nicht mdglich ist, in der landesplanerischen Beurteilung einen pauschalen
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Ausschluss bestimmter — nicht verfahrensgegensténdlicher — Nutzungen festzusetzen. Gleichwohl
wird — dem raumordnerischen Auftrag der friihzeitigen Konflikterkennung entsprechend -
vorsorglich an dieser Stelle auf die regionsweite Ablehnung seitens Regionalpolitik,
Fachplanungstrager, Kommunen sowie der Burgerschaft gegenlber einer solchen Planung
hingewiesen.

Zudem ist davon auszugehen, dass die Belange, die einen Ausschluss von bestimmten
Trassenvarianten fir den Ersatzneubau des Ostbayernrings begrinden, eine analoge Wirkung auch
fur vergleichbare Projekte entfalten, insbesondere dann, wenn durch den Wegfall der
Bestandsleitung kein Bindelungsansatz mehr besteht.

Im Ubrigen liegt die Zustandigkeit fur die Genehmigung des HGU-Vorhabens SuedOstLink bei der
Bundesnetzagentur, welche gemald Netzausbaubeschleunigungsgesetz (NABEG) hierzu eine sog.
Bundesfachplanung durchfuhrt.

Die Wechselwirkung des Ersatzneubaus mit dem Belang zum Schutz der Wohnumfeldqualitat wird

im Kapitel ,Siedlungswesen, Immissionsschutz und Wohnumfeldvorsorge“ behandelt.

Sollte sich im Verlauf des weiteren Planungs- und Genehmigungsprozesses des Ostbayernrings
abzeichnen, dass einzelne Raume von mehreren zeitlich parallel aufeinandertreffenden
Energieleitungsprojekten betroffen sind, ist der Umsetzungsprozess durch TenneT in Abstimmung
mit den anderen Vorhabentrdgern — unter Beachtung der jeweils vorhandenen zeitlichen und
technischen Spielrdume — so zu koordinieren, dass die Betroffenheit der Bevolkerung und sonstiger
Belange durch die Baumafnahmen auf ein méglichst geringes und vertragliches MaRR reduziert
wird. (Hinweis H 3)

Ergebnis:

Unter Gesichtspunkten der Gewahrleistung einer sicheren Energieversorgung entspricht das
Vorhaben in Form aller Varianten den Erfordernissen der Raumordnung.

Die Mitnahme der 110-kV-Leitung gemalR MalRgabe M 2 vorausgesetzt, entspricht Variante
Alc unter Gesichtspunkten der Biindelung der 380-kV-Leitung mit vorhandenen Leitungs-

trassen in besonderem Mafle den Erfordernissen der Raumordnung.
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2.2 Siedlungswesen, Immissionsschutz und Wohnumfeldvorsorge

Erfordernisse der Raumordnung als MaRRstab der Beurteilung

Die Siedlungstatigkeit soll rdumlich konzentriert und vorrangig auf vorhandene Siedlungen mit
ausreichender Infrastruktur, insbesondere auf Zentrale Orte, ausgerichtet werden. (Art. 6 Abs. 2 Nr.
2 Satz 8 BayLplG)

Den raumlichen Erfordernissen fur eine Kkostengunstige, sichere und umweltvertragliche
Energieversorgung einschliel3lich des Ausbaus von Energienetzen soll Rechnung getragen werden.
(Art. 6 Abs. 2 Nr. 4 Satz 1 BayLplG)

Der Schutz der Allgemeinheit vor Larm und die Reinhaltung der Luft soll sichergestellt werden. (Art.
6 Abs. 2 Nr. 7 BayLplG)

Die Funktionsfahigkeit von Siedlungsstrukturen ... soll unter BerlUcksichtigung der kinftigen

Bevolkerungsentwicklung und der 6konomischen Tragfahigkeit erhalten bleiben (LEP 1.2.6 G)

Der landliche Raum soll so entwickelt und geordnet werden, dass
e er seine Funktion als eigensténdiger Lebens- und Arbeitsraum nachhaltig sichern und weiter
entwickeln kann, ...

e er seine eigenstandige Siedlungs- und Wirtschaftsstruktur bewahren kann ...(LEP 2.2.5 G)

Uber vorgenannte Erfordernisse der Raumordnung hinaus hat der Bayerische Ministerrat am
12.07.2016 beschlossen, das Landesentwicklungsprogramm Bayern unter anderem um eine
landesplanerische Vorgabe in Form eines neuen Grundsatzes der Raumordnung zu erganzen,

welcher dem vorsorglichen Schutz des Wohnumfeldes dienen soll:

Demnach sollen Planungen und MalBnahmen zum Neubau oder Ersatzneubau von
Hochstspannungsfreileitungen energiewirtschaftlich tragfahig unter besonderer Berlicksichtigung
der Wohnumfeldqualitat der betroffenen Bevdlkerung sowie der Entwicklungsmoglichkeiten der
betroffenen Kommunen (z.B. fur Bau-, Gewerbe- und Erholungsgebiete) und der Belange des Orts-
und Landschaftsbildes erfolgen. Beim Ersatzneubau von Hdochstspannungsfreileitungen sollen
erneute Uberspannungen von Siedlungsgebieten ausgeschlossen werden. (vgl. LEP-E vom
12.07.2016; 6.1.2 G)
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Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Erfordernissen der Raumordnung

¢ Siedlungswesen

Zur Sicherung der Funktionsfahigkeit des landlichen Raumes als eigenstandigem Wohn- und
Lebensraum sowie zum Erhalt der Funktionsfahigkeit vorhandener Siedlungsstrukturen und ihrer
zuklnftigen Weiterentwicklung kommt den Belangen des Siedlungswesens bei der Beurteilung der
Raumvertraglichkeit des Ostbayernrings hohes Gewicht zu. Zur Verringerung des Flachen-
verbrauchs und fur den Erhalt von Freiraumstrukturen liegt es im Interesse einer nachhaltigen
Raumentwicklung, die Siedlungstatigkeit vorwiegend an der Erhaltung und Weiterentwicklung
gewachsener und geeigneter Siedlungsstrukturen zu orientieren.

Negative Auswirkungen des Vorhabens auf bestehende Siedlungsstrukturen und wesentliche
Einschrankungen auf kinftige kommunale Entwicklungsmdglichkeiten sind daher mdoglichst zu

vermeiden.

Far das Schutzgut ,Mensch“ und den Belang der kommunalen Siedlungsentwicklung sind der
Schutz des Menschen selbst sowie der Schutz seines unmittelbaren Lebensumfeldes vor
Beeintrachtigungen fir die Bewertung heranzuziehen. Wesentliche Belastungen kénnen vor allem
visuelle Verénderungen (vgl. hierzu auch Kapitel 2.7 Natur und Landschaft) und Beeintrachti-
gungen, Larm- und stoffliche Emissionen sowie elektrische und magnetische Felder sein. Als
hauptséchlicher Lebens- und Aufenthaltsraum zeigen dabei der Wohnbereich und das Wohnumfeld
die groRte Empfindlichkeit gegenliber negativen Auswirkungen.

e Larm

Zur Prufung der mdoglichen, insbesondere durch sog. Korona-Entladungen hervorgerufenen
Larmentwicklung auf die Umgebung wurde eine schalltechnische Untersuchung durch die TUV
SUD Industrie Service GmbH (Raumordnungsunterlagen, Band E) durchgefiihrt. Diese kam zu dem
Ergebnis, dass das geplante Vorhaben aus immissionsschutzfachlicher Sicht umgesetzt werden
kann. Zu drei Immissionsorten wurde in 0.g. Untersuchung néher Stellung genommen und eine
vertiefte Betrachtung im weiteren Planungsprozess angemahnt (Campingplatz Schweinmihle bei
Windischeschenbach, Autobahnmeisterei Windischeschenbach-Neuhaus sowie Neuensorg).

Die Ausfihrungen der Untersuchungen zum Larm- und Erschitterungsschutz wurden von
immissionsschutzfachlicher Seite als plausibel bewertet und nicht beanstandet. Aus Sicht des
Landratsamtes Neustadt an der Waldnaab wird jedoch festgestellt, dass der Campingplatz
Schweinmiihle den Schutzanspruch eines WA-Gebietes besitze und demnach der Abstand der
Planungsvarianten B3a.a/a.b zu gering sei, um die geltenden Immissionsrichtwerte einzuhalten.
Hier sei im Falle der Realisierung dieser Variante eine Umplanung zur Einhaltung eines Mindest-

abstandes von 68 Metern zwischen Trassenachse und Campingplatz erforderlich.
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Im Genehmigungsverfahren hat der Vorhabentrager fur die konkret weiter zu verfolgende Trasse

den entsprechenden Nachweis Uber die Einhaltung der Richtwerte der TA Larm zu erbringen.

¢ Elektrische und magnetische Felder

Die Grenzwerte der 26 BImSchV (26. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundesimmissionsschutz-
gesetzes - Verordnung uUber elektromagnetische Felder) fur elektrische und magnetische Felder
kénnen den Unterlagen zufolge entlang des gesamten Trassenverlaufs eingehalten bzw.
unterschritten werden. Diese Einschatzung wurde von den beteiligten Fachstellen geteilt.
Erganzend weist jedoch das Bundesamt fur Strahlenschutz auf das Erfordernis einer ausreichenden
Bertcksichtigung der Belange der Gesundheitsvorsorge hin, welchem durch die Trassen-
optimierungen im Sinne des vorsorgenden Wohnumfeldschutzes Rechnung getragen werden wird.
Auch hier hat der Vorhabentrager im Rahmen der Planfeststellung den entsprechenden Nachweis
zur Einhaltung der Immissionsrichtwerte der 26. BImschV fur die konkret weiter zu verfolgende

Trasse zu erbringen.

e Luftverunreinigungen

Durch die bei Korona-Entladungen in unmittelbarer Leiterseilndhe entstehenden geringen Mengen
an Ozon und Stickoxiden sind nach Angaben des Vorhabentragers (vgl. Raumordnungsunterlagen,
Band A, S. 35) keine Beeintrachtigungen der menschlichen Gesundheit zu erwarten. Nachdem im
Anhorungsverfahren seitens der beteiligten Fachstellen keine gegenteiligen AuRRerungen erfolgten,

wird dieser Auffassung gefolgt.

o R&aumliche Erfordernisse zum vorsorglichen Schutz des Wohnumfeldes

Alleine die Berlicksichtigung immissionsschutzfachlicher Grenzwerte, die sich auf Larm, elektrische
Felder und Luftverunreinigungen erstrecken, genlgt aus raumordnerischer Sicht nicht, um die
Wirkungen von Hoéchstspannungsfreileitungen auf die betroffene Bevilkerung und damit das
Schutzgut Mensch hinreichend zu erfassen. Auch auRerhalb fachrechtlich geschitzter Bereiche
konnen diese Anlagen die Lebensqualitat der betroffenen Bevolkerung erheblich beeintrachtigen.
Als besonders empfindlich ist dabei das unmittelbare Umfeld von Wohnnutzungen einzustufen, also
jene Bereiche, in denen sich Menschen haufig Uber lange ZeitrAume hinweg aufhalten. In diesen
Bereichen kdénnen hohe Maste und Leiterseile optisch stark wahrgenommen und als belastend
empfunden werden. Dies verdeutlichen auch die zahlreichen im Anhdrungsverfahren einge-
gangenen Stellungnahmen von anliegenden Gemeinden und deren Birgerinnen und Birgern.

Um gemal Art. 6 Abs. 2 Nr. 4 BayLplG den Erfordernissen einer umweltvertraglichen Energie-

versorgung Rechnung tragen zu konnen, ist es auch Aufgabe der Raumordnung, die fir einen
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notwendigen Infrastrukturausbau sprechenden Aspekte mit dem Schutzgut Mensch und den diesem
zuzurechnenden Nutzungsansprtichen der Wohnbevdlkerung in Ausgleich zu bringen.

Der nach Art. 1 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 BayLplG durch die héhere Landesplanungsbehorde zu leistende
Konfliktausgleich hat hierzu die sensiblen Bereiche im Wohnumfeld zu identifizieren, um in einer
raumordnerischen Vertraglichkeitsbewertung die Betroffenheit mit dem entsprechenden Gewicht
einstellen zu kénnen. Bei dem somit im Einzelfall durchzufiihrenden Interessens- bzw. Konflikt-
ausgleich ist davon auszugehen, dass das Konfliktpotenzial zwischen Nutzungsanspriichen der
Wohnbevolkerung und Hochstspannungsfreileitungen grundsatzlich zunimmt, je naher die
Leitungen an die Wohnbebauung heranriicken, und sich umgekehrt entsprechend reduziert, wenn
sich der Abstand vergrofiert.

Wie bereits in D | 2.1 dargestellt, unterstiitzt die bayerische Staatsregierung den zum Gelingen der
Energiewende notwendigen Ausbau der Energienetze, misst dabei jedoch insbesondere auch dem
Schutz des Menschen und dem Wohl der Bevolkerung hohen Wert und grof3es Gewicht zu. Daher
hat der bayerische Ministerrat am 12.07.2016 beschlossen, das Landesentwicklungsprogramm
Bayern unter anderem um eine landesplanerische Vorgabe in Form eines neuen Grundsatzes der
Raumordnung zu erganzen, welcher dem vorsorglichen Schutz des Wohnumfeldes dienen soll (vgl.
hierzu den o.g. Grundsatz 6.1.2 im Entwurf der Verordnung zur Anderung der Verordnung tiber das
Landesentwicklungsprogramm Bayern vom 12. Juli 2016).

Der Begrindung des vorgesehenen raumordnerischen Grundsatzes zufolge ist eine ausreichende
Wohnumfeldqualitat der betroffenen Bevolkerung in der Regel dann gegeben, ,wenn ein Abstand
von mindestens 400 Metern von Hoéchstspannungsfreileitungen zu bestehenden Wohngebauden
eingehalten ist, wenn diese im Geltungsbereich eines bestehenden Bebauungsplans oder im
Innenbereich gemall § 34 BauGB liegen und in diesen Gebieten Wohngebdude nicht nur
ausnahmsweise zulassig sind. Gleiches gilt fir Schulen, Kindertagesstatten, Krankenhauser und
Pflegeeinrichtungen sowie Gebiete, die gemalR den Bestimmungen eines Bebauungsplanes dem
Wohnen oder vorgenannten Einrichtungen dienen sollen. Bei Wohngebduden im Auf3enbereich
gemal § 35 BauGB sowie in den Gebieten, in denen Wohngebaude nur ausnahmsweise zulassig
sind, ist bei einem Abstand von mindestens 200 m zu HOchstspannungsleitungen von einer
ausreichenden Wohnumfeldqualitdt auszugehen. HOchstspannungsfreileitungen sind Strom-
leitungen mit einer Mindestspannung von 220 kV. Fur den Fall, dass die Anwendung des
Grundsatzes zu einem wesentlich langeren Streckenverlauf fiihrt, sind in die planerische Abwagung
der erhohte Flachenverbrauch und die dadurch erforderlichen AusgleichsmalRhahmen
einzubeziehen.” (vgl. Entwurf der Begrindung zur Verordnung Uber das Landesentwicklungs-

programm Bayern (LEP) vom 12. Juli 2016).
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Die Raumordnung tragt den aus dem Energieleitungsbau resultierenden Konflikten mit der im Raum
betroffenen Bevélkerung dadurch Rechnung, dass fir eine ausreichende Wohnumfeldqualitat der
Bevolkerung der raumrelevante Belang des vorsorgenden Wohnumfeldschutzes bei der

vorliegenden Planung berticksichtigt und mit hohem Gewicht in die Abwagung eingestellt wird.

Im Lichte der o.g. Belange zur Wohnumfeldvorsorge sollte der Vorhabentrager daher bei der
weiteren Detailplanung grundsétzlich prifen, ob eine Verbesserung der Wohnumfeldqualitét ohne
wesentliche Beeintrachtigung anderer Belange moglich ist. (vgl. MaRgabe M 3)

Neben der Erhdhung der Abstande kénnen im Einzelfall auch technische Optimierungsmaf3nahmen
wie beispielsweise die Masthohen, die gewéhlten Masttypen oder die Anordnung der Leiterseile fur
den Grad der Beeintrachtigung des Wohnumfeldes Relevanz gewinnen. Zugleich sind im Einzelfall
auch sonstige ortliche Begebenheiten — etwa die Topographie oder bestehende Infrastrukturen —
bei der Gewichtung des Belangs der Wohnumfeldqualitdt in die raumordnerische Abwagung

einzustellen.

Bewertung der Trassenabschnitte im Einzelnen

Wie in Kapitel B Il bereits angedeutet, verlauft der Ostbayernring trotz der im bayernweiten
Vergleich noch diinnen Besiedelung Nordostbayerns haufig in der Nahe von Siedlungsbereichen,
so dass von der Planung zwangslaufig negative Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch und die
kommunale Siedlungsentwicklung ausgehen. Daher ist unter Berlcksichtigung der vorherigen
Ausflhrungen sowie unter der Zielstellung einer interessensausgleichenden und vorausschauenden
Raumordnung nach Mdglichkeit ein Trassenverlauf bzw. diejenige Trassenvariante zu wahlen, die

mdglichst geringe Beeintrachtigungen fur den Menschen bewirken.

e Unterabschnitt A I:
Die drei gro3rAumigen Planungsvarianten im Raum Schwandorf unterscheiden sich in ihren Aus-

wirkungen auf die Belange des Schutzgutes Mensch und des Siedlungswesens ganz wesentlich.

Variante Ala verlauft in Neutrassierung in weitgehend ausreichenden Vorsorgeabstdnden zu den
gegenwartigen Siedlungsschwerpunkten im Westen der Kreisstadt Schwandorf. Lediglich westlich
der Ortschaft Kreith erfolgt eine Annaherung an ein bestehendes wie auch an ein geplantes
Wohngebiet bis auf rd. 250 m Entfernung.

Die durch die Stadt Schwandorf monierten Beeintrachtigungen der gewerblichen Entwicklung am
Standort Sitzenhof kdnnen angesichts eines Abstands von rd. 400 Metern zum Gewerbebetrieb und
rd. 500 m zu dessen geplanten Erweiterungsflaichen aus raumordnerischer Sicht nicht bestatigt
werden. Den nachvollziehbaren Bedenken beziglich drohender Einschrankungen auf die geplante

Wohnbauentwicklung im Siedlungspotenzialraum Kreith kann durch eine geringflgig optimierte
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Trassenfuhrung abgeholfen werden. So ist — auch nach Angaben des Vorhabentragers — durch ein
starkeres Abknicken der Trassenfuhrung in westliche Richtung ab der Deponie Mathiaszeche die
Einhaltung wohnumfeldvertraglicher Abstdnde zu den Siedlungs- und Entwicklungsflachen von
Kreith wie auch zum Einsiedlerhof Niederarling moglich. (MaRgabe M 4)

Ferner macht die Stadt Schwandorf darauf aufmerksam, dass die Realisierbarkeit von Strommasten
im Bereich der Deponie und ehemaligen Braunkohlengrube Mathiaszeche aufgrund der
Tragfahigkeit des Untergrundes nicht gesichert sei. So lehnt der Zweckverband Miullverwertung
Schwandorf eine Streckenfiihrung Uber die Deponie ab und erachtet die Errichtung von
Strommasten als technisch und in Teilbereichen auch rechtlich nicht moglich. Auch wird auf die
bestehende Photovoltaikanlage hingewiesen.

Die Gemeinde Ebermannsdorf lehnt Variante Ala indes aufgrund der neuen Betroffenheit ihres
Gemeindegebietes ab. Im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung brachten zahlreiche Bewohner der
betroffenen Dorfgebiete im Westen von Schwandorf ihre Ablehnung der Neubelastung ihres
Wohnumfeldes durch die Variante Ala oder auch durch Variante A1b mit Nachdruck zum Ausdruck.

Die Uberwiegend neutrassierte Variante Alb n&hert sich einem Wohngebiet im Westen von
Ettmannsdorf bis auf 250 m und Uberspannt das Gewerbegebiet Sitzenhof sowohl im Bestand als
auch in dessen nordlichen Erweiterungsflachen. Nach Querung der Bundesstrafl3en B 15 und B 85
nahert sich die Planung einem geplanten Wohngebiet im Osten von Kreith auf bis zu 150 m und
beim Abstieg der Naabtalhdnge erfolgt eine Anndherung an den Stidwesten von Irlaching bis auf rd.
250 m. Im Weiteren verlauft die Variante wie auch Alc parallel zur Bestandsleitung, durchschneidet
die Ortslage Irlaching und verbleibt trotz des Abrilickens von benachbarten Wohnbereichen bei der
Ortschaft Irrenlohe in einem Abstand von weniger als 200 m. Eine weitere Verschiebung der
Planung in westliche Richtung erscheint bei Irrenlohe aufgrund des dortigen Wasserschutzgebietes
kaum maoglich.

Die Stadt Schwandorf lehnt eine Uberspannung oder Beeintrachtigung des Industrie- und
Gewerbegebietes der Firma Horsch am Standort Sitzenhof ab. Zudem werden erhebliche
Beeintrachtigungen der geplanten Siedlungserweiterungen in Kreith, Richt und Irlaching beflrchtet.
Die Regierung der Oberpfalz teilt die Auffassung der Stadt Schwandorf, wonach diese Variante
erhebliche negative Auswirkungen auf die kiinftigen kommunalen Entwicklungsmdglichkeiten mit

sich bringt.

Variante Alc verlauft parallel zur Bestandsleitung durch das in Teilbereichen dicht besiedelte
Naabtal. Hier kbnnen zu den Ortslagen Dachelhofen, Naabsiegenhofen und Krondorf nur Abstéande
von weniger als 250 m, im Bereich von Ettmannsdorf sogar deutlich weniger als 200 m eingehalten
werden. Auf daraus resultierende Beeintrachtigungen der Wohnqualitaét wurde im Rahmen der
Offentlichkeitsbeteiligung nachdriicklich von einer Vielzahl Betroffener hingewiesen. Im weiteren

Verlauf kann der Abstand zur Ortschaft Richt auf knapp 300 m vergrof3ert und die Bertihrung eines
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Grundsticks mit Wohnnutzung bei Irlaching vermieden werden; es verbleibt jedoch die
siedlungsnahe Zerschneidung der Ortslage Irlaching. Der bei Variante Alb auftretende Konflikt bei
Irrenlohe trifft auch bei Variante Alc zu. Die kommunale Siedlungsentwicklung wird lediglich im
Bereich Irlaching in geringem MalRe beeintrachtigt, da Variante Alc weitestgehend in dem fir
Bebauung ungeeigneten, amtlich festgesetzten Uberschwemmungsgebiet der Naab verlauft.

Fir die Stadt Schwandorf hat Variante Alc gegenlber den neutrassierten Alternativen den Vorteil,
dass kein potentieller Siedlungsraum fir Wohnen und Gewerbe verloren geht und keine vollig
neuen Betroffenheiten geschaffen werden. Zugleich betont sie die Konfliktsituation zwischen dem
Umspannwerk und Irlaching, welche letztendlich nur durch eine Erdverkabelung in diesem Bereich
gelost werden konnte. Sollte eine Erdverkabelung gesetzlich nicht moglich sein, kénnte aus Sicht
der Stadt Schwandorf zwischen Krondorf und dem Umspannwerk aber durch eine optimierte
Trassenfihrung des Ersatzneubaus auf der jetzigen Trasse der 110-kV-Freileitung des
Bayernwerks unter Bindelung bzw. Mithahme ebenjener Stromleitung auf dem Mastgestange des
Ostbayernrings zumindest eine Verschlechterung der Bestandssituation vermieden werden. Im
Bereich Irlaching ware zudem durch den im Kapitel B V bereits skizzierten Trassierungsvorschlag
eine Ldsung der Konflikte mit den Belangen des Wohnumfeldschutzes und der
Siedlungsentwicklung sowie eine langere Blundelung mit der 110-kV-Leitung mdglich.

Aus raumordnerischer Sicht wird den Argumenten der Stadt Schwandorf weitestgehend gefolgt, so
dass eine planerische Weiterverfolgung der Naabtalvariante Alc die &stliche Umgehung des
Ortsteiles Irlaching durch Umsetzung der im Vorfeld des ROV abgeschichteten Untervariante 1D
(vgl. Raumordnungsunterlagen, Band B, Anhang 2, S. 13) voraussetzt. (MaRgabe M 5)

Die komplexe Konfliktsituation zwischen Krondorf und Dachelhofen kann bei Blndelung des
Ersatzneubaus und der bestehenden 110-kV-Leitung auf einem Mastgestdnge sowie dem Riickbau
der beiden hernach nicht mehr bendétigen Mastreihen zumindest etwas entlastet werden. (vgl.
MafRgabe M 2)

Dabei hat der Vorhabentrager unter Bertcksichtigung der Belange des Wohnumfeldschutzes, des
Naturschutzes, des Landschaftsbildes, der Wasserwirtschaft und der Erholung eine optimierte
Trassenfuhrung auch unter Nutzung der freiwerdenden 110-kV-Leitungstrasse zu prufen und soweit

mdoglich umzusetzen. (Malkgabe M 6)

Ergebnis:

Auch wenn die immissionsschutzfachlichen Grenzwerte bei allen Varianten eingehalten werden
konnen, wirkt sich insbesondere Variante Alc — auch in der von der Stadt Schwandorf
vorgeschlagenen planerisch optimierten Variante unter Mitfiilhrung der 110-kV-Leitung — negativ auf
die raumordnerischen Belange zum vorsorgenden Wohnumfeldschutz aus.

Andererseits ist zu beriicksichtigen, dass nahezu keine neuen Betroffenheiten geschaffen werden,

zumindest in Teilbereichen eine Verbesserung der Wohnumfeldqualitat moéglich erscheint und keine
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Beeintrachtigungen der kinftigen Siedlungsentwicklung der GrofRen Kreisstadt Schwandorf zu
erwarten sind. Damit ist diese Variante unter den MafRgaben M 2, M 5 und M 6 als noch mit den
Erfordernissen der Raumordnung in den Bereichen Siedlungswesen, Immissionsschutz und
Wohnumfeldvorsorge vereinbar zu beurteilen. Diese Bewertung entspricht im Ubrigen auch der von
der Stadt Schwandorf den Landesplanungsbehérden nach Abschluss des Anhdrungsverfahrens
Ubermittelten Interpretation ihrer Stellungnahme im Lichte der geplanten raumordnerischen
Vorgaben zur Wohnumfeldvorsorge als spater eingefiihrtem zuséatzlichen Belang.

Variante Alb ist mit ebenfalls gewichtigen Konflikten auf die bestehende, bislang unbelastete
Wohnbebauung behaftet und beeintrachtigt die kunftige Siedlungsentwicklung des Mittelzentrums
Schwandorfs durch Zerschneidung seines Siedlungspotenzialraums mit bereits geplanten Wohn-
und Gewerbeflachen im Stadtwesten am gravierendsten. Diese Ergebnisse sind mit erheblich
negativem Gewicht in die Gesamtabwégung einzustellen.

Bei Variante Ala ergeben sich im Vergleich deutlich geringere Konflikte mit den Belangen des
Siedlungswesens und der Wohnumfeldvorsorge.

e Unterabschnitt A Il

Bei Dlrnsricht erhoht sich der Abstand zu einem Wohngebiet von derzeit 40 m auf rd. 250 m, da
hier die Planung nach Osten in Richtung eines Industriegebietes abriickt. Weiter nérdlich weicht die
Planung von der bisher unmittelbar tangierten Ortschaft Hartenricht nach Osten ab, der Abstand
bleibt jedoch mit rd. 70 m weiterhin sehr gering.

Westlich Schmidgaden halten beide Varianten A3a und A3b die o0.g. Vorsorgeabstdnde zu
bestehenden Wohngeb&auden ein, Variante A3a stellt sich nach Angaben der Kommune jedoch im
Hinblick auf die nach Westen geplante Siedlungsentwicklung giinstiger dar.

Im nérdlichen Gemeindegebiet von Schmidgaden ergeben sich bei den Ortschaften Inzendorf und
Gosselsdorf erhebliche Konflikte mit den Belangen des vorsorgenden Wohnumfeldschutzes, da hier
Wohngebaude in Abstanden von bis zu 160 bzw. 90 m passiert werden. Hier fordern die Gemeinde
Schmidgaden und zahlreiche Betroffene unisono eine starkere Berlcksichtigung des Schutzgutes
Mensch durch erhdhte Siedlungsabstéande. Dabei wird insbesondere eine ostlich von Inzendorf
verlaufende Trassenfihrung gefordert, welche jedoch — wie im Kapitel B V dargestellt — vom
Vorhabentrager auch nach erneuter detaillierter Prifung aus nachvollziehbaren Griinden verworfen
wurde. Gleichwohl erscheint die Forderungen aus dem Raum nach einer besseren Berlck-
sichtigung der Wohnumfeldqualitdt berechtigt — wobei im Falle von Inzendorf andererseits zu
bedenken ist, dass hier das primar betroffene Wohngebiet erst Mitte der 1990er Jahre wissentlich in

unmittelbarer Nahe zum bestehenden Ostbayernring ausgewiesen wurde.
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Ergebnis:

Im Unterabschnitt A 1l finden die raumbezogenen fachlichen Belange des Immissionsschutzes
hinreichend Berlcksichtigung, allerdings weist der Trassenverlauf im Bereich der Ortslagen
Durnsricht, Hartenricht, Inzendorf und Gdsselsdorf erhebliche Konflikte zu den raumordnerischen
Belangen der Wohnumfeldvorsorge auf. Westlich Schmidgaden sind die Vorzige der Variante A3a
auf die Entwicklungsmoglichkeiten der Gemeinde in die Gesamtabwéagung einzustellen.

Bei Dirnsricht und insbesondere bei Hartenricht sind zur Erhéhung der Vereinbarkeit der Planung
mit dem raumordnerischen Belang der Wohnumfeldvorsorge die Abstdnde zu bestehenden
Wohngebauden weiter zu vergréRern. Dies kann nach Angaben des Vorhabentrdgers durch ein
weiteres Abriicken nach Osten erreicht werden. Dabei ist jedoch darauf zu achten, dass im
Vorranggebiet (VRG) fur Bodenschatze (t 9) dessen Vorrangfunktion fir den Abbau von Ton
gewahrt bleibt, was im vorliegenden Einzelfall bei einer ginstigen Platzierung der Masten an
bestehenden Wegen und bei nur im Randbereich des VRG vorzunehmender Uberspannung
machbar erscheint. Ferner sind etwaige Beeintrachtigungen des Keramik-Unternehmens AGROB
BUCHTAL auszuschlieen und die aus der im vorliegenden Einzelfall vorzunehmenden Hoéher-
gewichtung des Belangs der Wohnumfeldvorsorge (vgl. D | 2.5) resultierenden Eingriffe in den
Sichtschutzwald westlich des Betriebsgelandes der AGROB BUCHTAL — z.B. durch Uberspannung
— zu minimieren. (Ma3gabe M 7)

Bei Inzendorf und Gdsselsdorf ist zur Vereinbarkeit mit dem raumordnerischen Belang der
Wohnumfeldvorsorge ebenfalls ein Abriicken von den Siedlungen erforderlich. Durch leichtes
Verschwenken der Variante A3a nach Westen ist es moglich, den Abstand der Freileitung zu
Inzendorf spirbar zu vergroBern ohne raumrelevante neue Betroffenheiten an anderer Stelle
auszulésen. Bei Gdsselsdorf kann nach Querung der Kreisstrale SAD 25 durch eine Trassierung
unmittelbar am Waldrand eine deutliche Verbesserung erreicht werden, wodurch auch den

Belangen der Wohnumfeldvorsorge gentigend Rechnung getragen wird. (MalRgabe M 8 und M 9)

e Unterabschnitt A IlI:

An der Streusiedlung Friedersdorf verlauft die Planung auf der siedlungsabgewandten Seite der
Bestandsleitung am Waldrand im Abstand von rd. 200 m zum n&chstgelegenen Wohnhaus vorbei.
Im weiteren Verlauf stellen sich die drei Varianten A5a, A5b und A5c im Hinblick auf die Belange
der Siedlungsentwicklung und des vorsorglichen Wohnumfeldschutzes unterschiedlich dar.

Die komplett neutrassierte Variante Aba verlauft abseits von Siedlungsbereichen und bewirkt eine
spirbare Verbesserung fur die Siedlung Kettnitzmihle, indem der Abstand gegeniuber der
Bestandsleitung um mehr als 300 m erhoht wird. Lediglich zu zwei jeweils alleinstehenden, durch

Waldstiicke abgeschirmten Wohnh&usern erfolgt eine Annaherung auf rd. 120 m.
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Variante Abb verlauft bei der Ortschaft Saltendorf auf der siedlungsabgewandten Seite der
Bestandsleitung im Abstand von rd. 260 m zum néchstgelegenen Wohnhaus und nimmt
anschliel3end in Neutrassierung denselben siedlungsfernen Verlauf wie Variante Aba.

Variante A5c verlauft komplett in Parallelfihrung zur Bestandsleitung, passiert Saltendorf wie
Variante A5b, durchquert auf einer Lange von rd. 300 m das Wernberg-Koblitzer Industriegebiet
West Il und verlauft schlie3lich in einem Abstand von rd. 110 m westlich des Ortsteils Kettnitzmihle
und rd. 140 m 6stlich eines alleinstehenden Wohngebéaudes.

Die Gemeinde Wernberg-Kaoblitz beflrwortet Variante A5a, da diese die Schutzgiter Mensch und
Siedlungswesen am besten bertcksichtigt und auch Mdoglichkeiten zur Minderung der
Beeintrachtigungen des Steinbruchs DolInitz bietet. Der geringe Abstand der bestandsorientierten
Trasse zu Kettnitzmiihle wurde auch im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung mehrfach moniert.

Ergebnis:

Auch wenn die immissionsschutzfachlichen Grenzwerte bei allen Varianten eingehalten werden,
wirkt sich insbesondere Variante A5c erheblich negativ auf die raumordnerischen Belange zum
Schutz der Wohnumfeldqualitat sowie auf die kommunale Siedlungsentwicklung aus. Wahrend vor
allem Variante Aba, jedoch auch Variante A5b diesbezlglich erhebliche Vorziige aufweisen, ist

Variante A5c mit negativem Gewicht in die Gesamtabwagung einzustellen.

e Unterabschnitt A IV:

Variante A7a verlauft bei Unterwildenau parallel zur Bestandsleitung. Trotz Wechsels auf die
siedlungsabgewandte Seite erreichen die Abstande zu einigen Anwesen im Aul3enbereich lediglich
rd. 100 m, zum Mischgebiet rd. 250 m.

Variante A7b verlauft zunachst in Bundelung mit der Autobahn BAB 93 und né&hert sich dabei dem
Siedlungsgebiet Am Forst bis auf rd. 250 m. Aufgrund der Trennwirkung durch die dazwischen
liegende BAB 93 ist aus raumordnerischer Sicht jedoch davon auszugehen, dass die Stromleitung
hier keine erhebliche Verschlechterung der Wohnqualitéat der dortigen Bevolkerung bewirkt. Bei der
Ortschaft Au erfolgt eine Annaherung auf bis zu 200 m, was vor Ort und auch seitens der Gemeinde
Pirk abgelehnt wird. Zusatzlich wird hier der Landschaftsraum der Waldnaab (sog. Untere Bonau)
westlich des Dorfes zerschnitten, was die Wohnqualitat der Bevolkerung vor dem Hintergrund einer
im Osten verlaufenden 110-kV-Leitung sowie der BAB 93 erheblich beeintrachtigt.

Weiter nordlich sieht die Planung keine Varianten vor und verlauft in ndrdlicher Parallelfiihrung zur

Bestandsleitung.

Ergebnis:
Im Unterabschnitt A IV werden die immissionsschutzfachlichen Grenzwerte eingehalten, auch

ergeben sich im Hinblick auf die kinftige Siedlungsentwicklung der Gemeinden keine Vorzige.
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Unter dem Gesichtspunkt der Wohnumfeldvorsorge ergeben sich hingegen bei beiden Varianten
erhebliche Konflikte mit den Erfordernissen der Raumordnung.

Eine fur die Siedlungsbereiche vertraglichere Lésung kann hier auch aus Sicht des Vorhaben-
tragers durch eine Modifizierung der Variante A7b erreicht werden, indem die Planung stdlich der
Ortschaft Au deutlich starker nach Westen abknickt und bereits im Bereich der Bestandsmasten 85

und 86 zur bestandsorientierten Trassenfuihrung zurlickkehrt. (MaRgabe M 10)

e Unterabschnitt B I:

Von den beiden vom UW Etzenricht abspringenden Planungsvarianten verlauft Variante B1b in rd.
150 m Abstand zu einem Einzelgeb&aude im Aul3enbereich.

AnschlieRend ist eine Trassenfiihrung auf der westlichen und damit siedlungsabgewandten Seite
der Bestandsleitung geplant, welche die Ortschaft Mallersricht in einem Abstand von rd. 340 m und
die Streusiedlung Ziegelhitte in rd. 190 m Abstand passiert, wobei Letztere groRenteils durch ein
Waldstiick von der Stromleitung abgeschirmt wird.

Bei Wiesendorf verlauft die Planung auf der sldlichen, siedlungsabgewandten Seite der
Bestandsleitung in einem Abstand von weniger als 150 m zur Wohnbebauung im Randbereich des
Europaischen Vogelschutzgebietes Manteler Forst. Die Stadt Weiden i.d.OPf. fordert hier zumindest
eine Erhéhung der Siedlungsabstande oder eine Erdverkabelung.

In Parkstein wird das an die Bestandsleitung herangewachsene Wohngebiet Griin in einem Abstand
von rd. 250 m umgangen, was eine Verbesserung gegeniber der bisherigen Situation um rd. 200 m
darstellt. Im weiteren Verlauf wechselt die Planung auf die Parkstein zugewandte Seite der
Bestandsleitung, um eine Uberspannung des Weilers Kotzau zu vermeiden und diesen in einem
erhdhten Abstand von rd. 160 m zu umgehen. Diesem Seitenwechsel geschuldet erfolgt eine
Annaherung an das Gewerbegebiet Ost (mit der Fa. Witron) auf bis zu 150 m.

Der durch die Gemeinde Parkstein geforderten Berucksichtigung kunftiger Siedlungsmoglichkeiten
und des Ortsbildes (insb. Basaltkegel Parkstein) kann auch im Lichte der Belange des Wohnumfeld-
schutzes und entsprechender Héhergewichtung gegenuber den Belangen des Waldes (vgl. D | 2.5)
am suddostlichen Ortsrand durch ein frihzeitigeres Abschwenken von der Bestandsleitung nach
Nordosten Rechnung getragen werden, indem der Ersatzneubau bis zur Weidener Stral3e zunéchst
im nicht geschlossenen Waldbereich und in der Folge am Waldrand trassiert wird. Nordlich der
Weidener StralRe kann durch einen Verbleib auf der Ostlichen Seite der Bestandsleitung eine
Erh6hung der Siedlungsabsténde erreicht werden. Der von einer solchen Trassierung betroffene
Wald erscheint an seinem westlichen Rand noch vergleichsweise wenig dicht ausgepragt. Bei
einem Wechsel auf die westliche Seite der Bestandsleitung stidlich der Kreisstralle NEW 2 kann bei
einem Verlauf im Randbereich des Waldes mit besonderer Bedeutung als Lebensraum der Schutz

der Wohnumfeldqualitat fur die Ortslage Kotzau gewdahrleistet werden.
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Ergebnis:

Im Unterabschnitt B | finden die raumbezogenen fachlichen Belange des Immissionsschutzes
hinreichend Bertcksichtigung, jedoch weist der Trassenverlauf an mehreren Stellen erhebliche
Konflikte zu den raumordnerischen Belangen des Wohnumfeldschutzes auf.

Nordlich des Umspannwerkes ergibt sich bei Variante B1lb im Gegensatz zu Bla ein Konflikt durch
Annéherung an ein Wohnhaus. Bei Wiesendorf bestehen bei der vorgelegten Planung Konflikte mit
dem Belang des vorsorgenden Wohnumfeldschutzes. Auch wenn das stdlich angrenzende Gebiet
den &aullersten Randbereich des ausgewiesenen Europaischen Vogelschutzgebietes ,Manteler
Forst® (SPA-Gebiet DE6338401) markiert, verbleibt aus raumordnerischer Sicht trotz dessen
Okologischer Wertigkeit und vorrangiger Schutzfunktion ein begrenzter Spielraum fir eine Erh6hung
der Siedlungsabstande zugunsten der Wohnumfeldqualitdt der betroffenen Bevidlkerung. Daher
erfolgt die Auflage an den Vorhabentrager, im Rahmen der Detailplanung einen moglichst weit von
der Wohnnutzung abgerickten, jedoch noch mit den gewichtigen Belangen des Naturschutzes
(insbesondere den avifaunistischen Erhaltungszielen des SPA-Gebietes DE6338401) und des
Forstes zu vereinbarenden Trassenverlauf zu prifen, mit den zustdndigen Fachstellen
abzustimmen und ggf. umzusetzen. (MaRgabe M 11)

In der Gemeinde Parkstein sind sowohl bezlglich der Wohnumfeldvorsorge als auch der
Siedlungsentwicklung und des Ortshildes erhebliche Konflikte festzustellen, welche jedoch durch
ein Abricken vom Siedlungsrand mittels einer entsprechend modifizierten Planung merklich
vermindert werden kénnen. (Mal3gabe M 12)

Diese Ergebnisse sind mit dem jeweils entsprechenden Gewicht in der Gesamtabwagung zu

bertcksichtigen.

e Unterabschnitt B II:

Die sechs groR3rdumigen Planungsvarianten von Kirchendemenreuth tber Windischeschenbach bis
nach Wiesau unterscheiden sich in der Bewertung der Belange des Schutzgutes Mensch und des
Siedlungswesens ganz wesentlich.

Variante B3a.a verlauft zunachst parallel zur Bestandsleitung topographisch abgeschirmt im
Abstand von rd. 240 m zu Obersdorf, umgeht Pdullersreuth, ndhert sich dann jedoch dem
Campingplatz Schweinmuihle auf bis zu 30 m an. Zur Jugendherberge Falkenberg-Tannenlohe
betragt der Abstand rd. 350 m.

Variante B3a.b verlauft weitgehend identisch wie B3a.a, halt jedoch aufgrund der langeren Parallel-
fuhrung zur Bestandsleitung bei Pullersreuth lediglich einen Abstand von rd. 170 m ein.

Variante B3b.a verlauft zunédchst wie Variante B3a.a und B3a.b, knickt dann jedoch sudlich
Pillersreuth im Abstand von rd. 330 m nach Osten ab und passiert Freizeiteinrichtungen sowie eine
Jugendhilfeeinrichtung im Stden von Windischeschenbach im Abstand von je rd. 300 m. Nach

Querung der BAB 93 befinden sich zwar einzelne Wohngebaude in Abstdnden von zum Tell
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weniger als 200 m, jedoch Ubt hier bereits die Autobahn eine trennende Wirkung aus, so dass aus
raumordnerischer Sicht keine erhebliche zusatzliche Beeintrachtigung der Wohnumfeldqualitat zu
unterstellen ist. Dariiber hinaus wird die Uberspannung einer Industrie- und einer Sondergebiets-
flache Ostlich der Autobahnanschlussstelle Windischeschenbach erforderlich. Im weiteren Verlauf
betragt der Abstand zur Jugendherberge Falkenberg-Tannenlohe rd. 350 m.

Variante B3b.b néhert sich der Ortschaft Scherreuth bis auf rd. 300 m, wobei hier die dazwischen-
liegende BAB 93 eine trennende Wirkung auf das Wohnumfeld ausubt. Hier sind vielmehr
Beeintrachtigungen von Landschaftsbild und Fernblickbeziehungen zu erwarten, welche jedoch aus
raumordnerischer Sicht noch vertretbar erscheinen. Weitere Anndherungen betreffen wie bei
Variante B3b.a einzelne Wohngebaude jenseits der BAB 93, die gewerblichen Siedlungsflachen
Ostlich der Autobahnanschlussstelle Windischeschenbach sowie die Jugendherberge.

Bei Variante B3c.a ergeben sich bis zum Autohof Windischeschenbach dieselben Konflikte zu
Wohnnutzungen wie bei Variante B3b.a. Im weiteren Verlauf besteht jedoch bei Falkenberg ein
erheblicher Konflikt zur dortigen Wohnbebauung. Dies betrifft zwei Einzelgebaude in Abstanden von
rd. 110 m bzw. 170 m, ein bestehendes Wohngebiet, zu dem die Planung lediglich rd. 200 m
Abstand einhalt, sowie ein geplantes Wohngebiet, welches bis zu 100 m an die hier vorgesehene
Trassenflihrung heranreicht.

Variante B3c.b weist bis zum Autohof Windischeschenbach die gleichen Konfliktsituationen zur
Wohnbebauung wie Varianten B3b.b auf. Im weiteren Verlauf erfolgt wie bei Variante B3c.a die

konfliktbehaftete Annaherung an Wohnnutzungen in Falkenberg.

Die Stadt Windischeschenbach lehnt die West-Ost-Querung B3b.a/c.a aufgrund resultierender
Einschrankungen der siedlungsstrukturellen Entwicklungsmoglichkeiten sowie der Anndherung an
auch uberortlich bedeutsame Erholungseinrichtungen ab.

Die Gemeinde Kirchendemenreuth lehnt die West-Ost-Querung B3b.a/c.a aufgrund der erheblichen
Beeintrachtigungen der Wohnqualitdt im Ortsteils Pullersreuth ebenfalls ab. Zudem plant die
Gemeinde am Ostlichen Rand der Ortschaft Ddltsch in rd. 300 m Abstand zum geplanten
Trassenverlauf der Varianten B3a.a, B3a.b, B3b.a und B3c.a die Ausweisung eines Wohngebietes.
Auch in Obersdorf bestiinden mittelfristige Uberlegungen der Siedlungsentwicklung.

Die Gemeinde Puchersreuth lehnt die Neutrassierung entlang der BAB 93 aufgrund negativer
Auswirkungen auf die Dorfentwicklung ihres rd. 400 m vom geplanten Trassenverlauf entfernten
Ortsteiles Pfaffenreuth ab.

Der Markt Falkenberg lehnt eine Annaherung des Ersatzneubaus an die Wohnbebauung ab und
verweist auf die Beeintrachtigung ihrer kommunalen Entwicklungsmdéglichkeiten, da die geplante
Trassenfuhrung bis auf 100 m an ein geplantes Wohngebiet heranreicht.

Im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligungen gab es zu allen Varianten ablehnende AuRerungen von

jeweils betroffenen Blrgerinnen und Blrgern.
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Ergebnis:

Die Varianten B3a.a und B3a.b widersprechen in vorgelegter Form sowohl den fachrechtlichen wie
auch den raumordnerischen Erfordernissen des Immissionsschutzes. Bei Verschiebung der Trasse
nach Westen auf Hohe des Campingplatzes Schweinmiihle ist hier jedoch zumindest die Einhaltung
der erforderlichen Immissionsrichtwerte mdglich. Gleichwohl verbleiben bei diesen wie auch bei
allen weiteren Varianten Konflikte zu den Belangen des vorsorgenden Schutzes des Wohnumfeldes
und der Siedlungsentwicklung.

Beziiglich der Wohnumfeldvorsorge sind bei den Varianten B3a.a, B3a.b, B3c.a, B3c.b erhebliche
Beeintrachtigungen, bei den Ubrigen Varianten etwas weniger gravierende Beeintrachtigungen mit
entsprechendem Gewicht in die Gesamtabwégung einzustellen. Hinsichtlich der kommunalen
Siedlungsentwicklung ergeben sich bei Falkenberg negative Auswirkungen durch die Varianten
B3c.a und B3c.b, bei Windischeschenbach wirden die Varianten B3b.a und B3c.a aus kommunaler
Sicht die Weiterentwicklung nach Suden einschranken, bei Ddltsch ist von Beeintrachtigungen
durch die Varianten B3a.a, B3a.b, B3b.a und B3c.a auszugehen.

e Unterabschnitt B III:

Ab Schonheid verlauft die Planung im Gegensatz zur Bestandsleitung westlich der BAB 93, halt
jedoch ausreichend Abstand zu Siedlungsbereichen. An dem zur Stadt Mitterteich gehérenden
Weiler Oberteich fuhrt die Planung auf der siedlungsabgewandten Seite der Bestandsleitung im
Abstand von rd. 160 m zu zwei Wohngebauden im Auflenbereich vorbei. Bei Rosenbihl im
Gemeindegebiet von Konnersreuth betragt der Abstand der vorgelegten Planung zum néchst-
gelegenen Wohnhaus weniger als 130 m.

Durch die betroffenen Kommunen wurden keine Hinweise zu den Belangen des Wohnumfeldes und
der Siedlungsentwicklung vorgetragen. Im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung gab es dagegen

vereinzelte Hinweise wegen der Annaherung an Siedlungsbereiche.

Ergebnis:

Wahrend die raumbezogenen fachlichen Belange des Immissionsschutzes hinreichend Beriick-
sichtigung finden, weist der Trassenverlauf im Bereich der Ortschaften Oberteich und Rosenbuhl
Konflikte zum raumordnerischen Belang des vorsorgenden Wohnumfeldschutzes auf.

Bei Oberteich ist die Planung geringfigig in 6stliche Richtung zu schieben. (MalRgabe M 13)

Bei Rosenbihl ist zur Vereinbarkeit mit diesem Belang eine Erhéhung der Abstdnde zur
Wohnbebauung notwendig, was durch eine nach Westen an den Rand des Pechhofener Waldes
abgerickte, ggf. notwendige Waldeingriffe (vgl. D | 2.5) jedoch mdglichst minimierende Trassierung

realisierbar erscheint. (Mal3gabe M 14)
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e Unterabschnitt B IV:

Der Unterabschnitt B IV beginnt an der Grenze zwischen den Regierungsbezirken der Oberpfalz
und Oberfrankens westlich der Ortslage Konnersreuth am Spannfeld 117/118 und endet stddstlich
von Stemmasgrin, Spannfeld 143/144. Der Abschnitt sieht norddstlich von Marktredwitz zwei
Planungsvarianten, namentlich B5a und B5b, sowie westlich Thiersheim die Varianten B7a und B7b
vor. Alle hier genannten Varianten verlaufen in enger Anndherung an die Bestandstrasse des
Ostbayernrings. Die Stadt Marktredwitz misst ausreichender Abstandwahrung zur Wohnbebauung
groBe Bedeutung zu und macht insbesondere auf die ungeniigende Situation im Bereich der
Ortslage Korbersdorf aufmerksam.

Ergebnis:

Wenngleich im Unterabschnitt B IV die raumbezogenen fachlichen Belange des
Immissionsschutzes hinreichend Berlcksichtigung finden, tritt die Regierung im Lichte des dem
Wohnumfeldschutz beizumessenden Gewichts der Auffassung der Stadt Marktredwitz bei und stellt
fest, dass hier durch eine die Ortslage Korbersdorf dstlich umgehende Leitungsfihrung eine
wesentliche Verbesserung der Wohnumfeldsituation erreicht werden kann. Ein entsprechend
alternativer Leitungsverlauf ist im Rahmen des nachfolgenden Zulassungsverfahrens vom
Vorhabentrager aufzubereiten. (vgl. MaRgabe M 15)

In Konsequenz dessen ist Untervariante B5a mit erheblichen Beeintréchtigungen hinsichtlich des
vorsorgenden Wohnumfeldschutzes behaftet, was wiederum mit erheblich negativem Gewicht in die

Gesamtabwagung einzustellen ist.

In nordwestlicher Fortfiihrung des Leitungsverlaufs sieht die Planung die Untervarianten B7a und
B7b vor, die jeweils die Bestandstrasse in enger paralleler Anlehnung sidlich und nordlich
verlassen. Im Bereich der Ortslagen Wampen, Grafenreuth und Leutenberg, alle Markt Thiersheim,
kommt es zu Unterschreitungen der 400-Meter Abstande der Leitung im Sinne des verbesserten
Wohnumfeldschutzes, wobei Variante B7b noch néher an den Siedlungsbereich herangefihrt wird

als die Bestandsleitung.

Ergebnis:

Auch wenn mit den Varianten B7a und B7b die immissionsschutzfachlichen Grenzwerte eingehalten
werden hat sich der Markt Thiersheim im Rahmen der Anhérung zum Schutz betroffener Bewohner,
insbesondere der Ortslage Wampen, fir die Untervariante B7a ausgesprochen. Dem ist aus Sicht
der Regierung insoweit Rechnung zu tragen, als dass im Lichte des verbesserten
Wohnumfeldschutzes die Trassenfihrung des Ersatzneubaus im Rahmen der nachfolgenden

Feinplanung (Planfeststellungsverfahren) entsprechend zu optimieren ist. (vgl. Ma3gabe M 16)
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e Unterabschnitt B V:

Der Unterabschnitt B V beginnt am Spannfeld 143/144 suddstlich der Ortslage Stemmasgriin, Stadt
Waunsiedel, und endet am Spannfeld 173/174 ndérdlich Kirchenlamitz. Der Abschnitt B V enthalt
nordlich von Hebanz die zwei Varianten B9a und B9b sowie dstlich von Kirchenlamitz die Varianten
Blla und B11b. Alle hier genannten Varianten laufen in enger Annaherung an die Bestandstrasse
des Ostbayernrings — mit Ausnahme von B9b.

Im Bereich der Ortslage Rigersgriin, Gemeinde Hdochstadt i. Fichtelgebirge, konnte durch ein
leichtes Abricken der Leitung in nordéstliche Richtung dem Schutz der Bevdlkerung besser
Rechnung getragen werden.

Ergebnis:

Unabhangig davon, dass beide Trassenvarianten den Anforderungen des Immissionsschutzes
genugen, ist im Interesse eines verbesserten Wohnumfeldschutzes eine entsprechende
Optimierung der Leitungsplanung vorzusehen, wobei gleichermalRen die Auffassung der Gemeinde
nach grotmoglicher Beibehaltung der bisherigen Trassenfiihrung Berlcksichtigung finden soll. (vgl.
Maf3gabe M 17)

Im Bereich Hebanz, Stadt Marktleuthen, unterschreiten beide Untervarianten, B9a und B9b, den in
der Begrindung zum vorgesehenen LEP-Grundsatz genannten Abstand der Leitung zum Schutz
der dortigen Bewohner, wobei die Betroffenheiten durch B9b im Vergleich zu B9a noch erheblicher
sind. Qualifiziertem Wohnumfeldschutz koénnte gleichwohl Genlge getragen werden, die
Bestandsleitung ab dem Mastpunkt 152/153 geringfligig in nordéstlicher Richtung zu verlassen, um
sodann nordlich Hebanz auf Hohe des Mastpunktes 155 auf Variante B9a zuzusteuern, was

Uberdies dem Anliegen der Stadt entgegenkame.

Ergebnis:

Im Unterabschnitt B V finden bei den Varianten B9a und B9b die raumbezogenen fachlichen
Belange des Immissionsschutzes hinreichend Berticksichtigung, jedoch weisen sie Konflikte zu den
raumordnerischen Belangen des Wohnumfeldschutzes auf. Ein entsprechend optimierter
Trassenverlauf ist daher fir die Variante B9a vorzusehen. (vgl. MaRgabe M 18) Untervariante B9b
ist dagegen mit erheblichen Konflikten hinsichtlich des vorsorgenden Wohnumfeldschutzes
behaftet. Dieses ist mit erheblich negativem Gewicht in die Gesamtabwéagung einzubringen.

Im weiteren Verlauf werden beide Untervarianten B1la und B1lb im Bereich Niederlamitz dem
Wohnumfeldschutz im Sitden der Ortslage nicht hinreichend gerecht, wobei auch hier die
Betroffenheiten durch Bllb im Vergleich zu Blla noch erheblicher sind. Verbessertem
Wohnumfeldschutz kann insoweit nur durch eine — dem Verlauf von Blla folgende -

AbstandsvergrofRerung entsprochen werden.



55

Ergebnis:

Auch wenn die Grenzwerte des Immissionsschutzes bei beiden Varianten eingehalten werden, ist
eine entsprechend optimierte Leitungsplanung bei der Untervariante Blla vorzusehen. (vgl.
MaRRgabe M 19). Untervariante B11lb ist dagegen mit erheblichen Konflikten hinsichtlich des
vorsorgenden Wohnumfeldschutzes behaftet. Dieses ist mit erheblich negativem Gewicht in die

Gesamtabwagung einzubringen.

e Unterabschnitt B VI:

Der Unterabschnitt B VI beginnt am Spannfeld 173/174 nordlich Kirchenlamitz und endet am sog.
"Anspringpunkt” (UW Mechlenreuth) 06stlich der Stadt Minchberg. Es gibt funf Varianten; im
Einzelnen: B13a, B13b.a, B13b.b, B13b.c sowie B13b.d. Mit Ausnahme von B13a, die eine
Neutrassierung darstellt, verlaufen alle hier genannten Varianten in enger Anlehnung an die
Bestandstrasse.

Die Gemeinde Weil3dorf lehnt die Varianten B13b.b und B13b.d kategorisch aufgrund des zu nahen
Heranriickens des Ersatzneubaus an die Ortslage WeilRdorf ab. Siedlungsentwicklung und Spiel-
und Sportnutzung wirden erheblich beeintrachtigt. Auf letzteres wurde im Rahmen der
Offentlichkeitsbeteiligung nachdriicklich von einer Vielzahl Betroffener hingewiesen.

Mit dem in der Stellungnahme der Gemeinde zum Ausdruck kommenden Verstandnis vom
besonderen Schutz der Bevdlkerung korrespondiert, dass dem Wohnumfeldschutz als Prifkriterium
fur die raumliche Vereinbarkeit des hier zu beurteilenden Gesamtvorhabens erhebliche Bedeutung
zuzumessen ist. Insoweit tritt die Regierung der Auffassung der Gemeinde Weil3dorf bei. Auch die
weiteren Untervarianten B13b.a sowie B13b.c verletzen den Schutz beriihrter Bewohner. Dagegen
ist Variante B13a geeignet, diesem gerecht zu werden, wobei zur weiteren Optimierung im Sinne
grolRtmoglichen Wohnumfeldschutzes selbige auf Hohe des Winkelpunktes stdlich der Maste
187/188 in groRRerer Entfernung sidwestlich an Weil3dorf vorbeigefuhrt werden sollte, um sodann
zwischen den Masten 192/193 die Bestandstrasse zu queren und auf die Planungsvariante im

Bereich B14 zu treffen.

Ergebnis:

Selbst wenn im Unterabschnitt B VI die raumbezogenen fachlichen Belange des Immissions-
schutzes noch hinreichend Bertcksichtigung finden, ist ein entsprechend optimierter Trassenverlauf
der Untervariante B13a zu erarbeiten. (vgl. Maligabe M 20). Die Untervarianten B13b.a, B13b.b,
B13b.c und B13b.d beintrachtigen die Belange des vorsorgenden Wohnumfeldschutzes erheblich.

Dieses ist mit erheblich negativem Gewicht in die Gesamtabwé&gung einzubringen.
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Im Bereich der Ortslage Eiben unterschreitet die Planungstrasse den im Sinne des Wohnumfeld-
schutzes gebotenen Abstand von 200 m. Durch einen geringfligig in nérdliche Richtung

verschwenkt gefuihrten Trassenverlauf kann dem indes abgeholfen werden.

Ergebnis:
Eine entsprechende Verlaufsmodifizierung ist hier vorzusehen. (vgl. Maligabe M 21)

e Unterabschnitt C I:

Der Unterabschnitt C | beginnt am UW Mechlenreuth 6stlich von Minchberg und endet am
Bestandsmast 36 nordlich Marktleugast. Der Abschnitt sieht die zwei Varianten C2a und C2b
(n6rdlich von Maxreuth) vor. C2a sowie die sonstigen Leitungssegmente verlaufen in enger
Anlehnung an die Bestandstrasse, C2b in Anlehnung.

Ab UW Mechlenreuth wird die Planungstrasse 0Ostlich der Bestandstrasse in ndrdliche Richtung
weitergefuihrt, verbunden mit einem naheren Heranriicken an die Ortslagen Eiben und
Schallersgriin, wiederum verbunden mit einem Unterschreiten des im Sinne des Wohnumfeld-

schutzes gebotenen Abstandes von 200 m, inshesondere im Fall Schallersgriin.

Ergebnis:
Eine Optimierung der Planungstrasse, die die Grenzwerte des Immissionsschutzes einhalt und die
dem Wohnumfeldschutz hier angemessen gerecht wird, ist insoweit vorzusehen, womit auch der

Auffassung der Gemeinde Weil3dorf Genlige getan werden kann. (vgl. MaRgabe M 22)

Im weiteren Verlauf bis zum UW Minchberg rickt die Leitungstrasse an die Ortslage Laubersreuth
heran, wobei die Belange des Immissionsschutzes ausreichend bertcksichtigt, aber ein
verbesserter Wohnumfeldschutz nicht eingehalten werden kann. Die Planungstrasse ist daher unter
Einhaltung eines entsprechend gebotenen Abstandes von 400 m zum sudlichen Ortsrand von
Laubersreuth unter Bertcksichtigung technisch notwendiger Erfordernisse im Umfeld des dortigen

UW zu verlegen.

Ergebnis:

Eine entsprechende Verlaufsmodifizierung ist vorzusehen. (vgl. MaRgabe M 23)

Weiter in westlicher Richtung verlauft die Bestandstrasse sudlich an der Ortslage Hildbrandsgrin
vorbei. Die Planungstrasse verlasst unter Einhaltung der Belange des Immissionsschutzes selbige
sudlich, womit sich der Abstand zur Ortslage vergroBert und eine Verbesserung der
Wohnumfeldsituation einhergeht, wenngleich diese nicht den gebotenen Abstand im Sinne
bestmoglichen Wohnumfeldschutzes einhalt. Nach Einschatzung der Stadt ware gleichwohl mit der
Planungstrasse bereits eine hinreichende Verbesserung der Situation gegeben. Weiterer

einschlagiger Optimierungsbedarf wird hier nicht gesehen. Insoweit bestehen seitens der Regierung
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gegen die Planungstrasse keine Einwande, zumal durch einen dem Wohnumfeldschutz gerecht
werdenden erheblich weiter sudlich gefiihrten Trassenverlauf aufgrund von Waldschneisen und -
durchschneidungen neue Betroffenheiten entstiinden.

Im Bereich der Ortslage Maxreuth verlasst die Variante C2b in groRerem Abstand als C2a die
Bestandstrasse. Im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung kam zum Ausdruck, dass Burger die
Variante C2b bevorzugen. Die Regierung teilt diese Einschatzung. Variante C2b entspricht im
Bereich Maxreuth den Ambitionen des Wohnumfeldschutzes.

Ergebnis:

Auch wenn die immissionsschutzfachlichen Grenzwerte bei den Varianten eingehalten werden,
sieht die Regierung die Herstellung der Raumvertraglichkeit hinsichtlich der Belange des
verbesserten Wohnumfeldschutzes nur durch Variante C2b fur realisierbar an, wobei weiter westlich
im Bereich Ahornismuhle eine geringfugige Modifikation der Planungstrasse nach Sudosten
vorzusehen ist. (vgl. MaRgabe M 24). Variante C2a ist dagegen hinsichtlich des vorsorgenden
Wohnumfeldschutzes mit erheblichen Konflikten behaftet. Dieses ist mit erheblich negativem

Gewicht in die Gesamtabwagung einzubringen.

e Unterabschnitt C Il

Der Unterabschnitt C Il beginnt am Bestandsmast (BM) 36 nérdlich von Marktleugast und endet am
BM 42 nérdlich von Traindorf. Er umfasst drei Planungsvarianten, namentlich C4a, C4b und C4c,
alle im Bereich der Ortslage Neuensorg. Variante C4b orientiert sich an der Bestandstrasse, C4a
umgeht Neuensorg im Siden als neutrassierter Leitungsabschnitt und C4c verlauft nordlich
Neuensorg Uberwiegend in Neutrassierung und teilweise in enger Anlehnung an die
Bestandstrasse.

Der Markt Marktleugast favorisiert aus Grinden der groReren Entfernung zu bestehender bzw.
geplanter Wohnnutzung im Vergleich zu den Varianten C4a und C4b eindeutig Variante C4c. Diese
Einschatzung stimmt mit dem Ergebnis aus der Offentlichkeitsbeteiligung Uberein. Auch das
Landratsamt Kulmbach tritt mit Nachdruck — artikuliert nicht zuletzt durch eine entsprechend
verfasste Resolution, in diesem Bereich eine Erdverkabelung des Ersatzneubaus zu fordern — fir
den Fall, dass es zu keiner Erdverkabelung kommt, fir Variante C4c zum Schutz der dort
betroffenen Bevdlkerung ein und halt nur diese Variante im Vergleich zu den Varianten C4a und

C4b fur zumutbar. Die Regierung tritt vorgenannten Auffassungen bei.

Ergebnis:

Um dem Schutz der Bevolkerung vor Immissionen im Naherungsbereich von Stromleitungstrassen
ausreichendes Gewicht zu verleihen, sollte Variante C4c westlich Vorderrehberg und Neuensorg in
geringfugig grofRerem Abstand zu den genannten Ortslagen verlaufen, um so die Abstande im

Sinne des Wohnumfeldschutzes gewahrleisten zu koénnen. Im Zuge der dementsprechend
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gebotenen Optimierung der Variantenfihrung C4c ist gleichwohl Sorge zu tragen, den westlich
vorhandenen Waldbestand grof3tmaoglich zu schonen. (vgl. MaRgabe M 25)

Die Varianten C4a und C4b begegnen dagegen dem anzustrebenden Wohnumfeldschutz mit
erheblichen Konflikten. Dieses ist mit erheblich negativem Gewicht in die Gesamtabwagung

einzustellen.

e Unterabschnitt C IlI:

Der Unterabschnitt C 11l beginnt am BM 42 nérdlich von Traindorf und endet am BM 67 ndrdlich von
Lehenthal. Der Unterabschnitt enthalt ndrdlich von Guttenberg die zwei Varianten C6a und C6b,
nordéstlich von Baumgarten die zwei weiteren Varianten C8a und C8b sowie norddéstlich von
Lehenthal die beiden Varianten C9a und C9b. Die Varianten verlaufen Uberwiegend in enger
Anlehnung an die Bestandstrasse und konnen die Grenzwerte des Immissionsschutzes einhalten.
Die Gemeinde Guttenberg schlagt zur Verringerung der Beeintrachtigungen fir die Ortslage
Neuenwirtshaus eine Verlaufsmodifizierung zwischen den Varianten C6a und C6b vor, wobei im
Lichte des vorsorgenden Wohnumfeldschutzes die Variante C6b Verbesserungen fir betroffene
Bewohner verspricht. Mit Variante C6a sind dagegen diesbeziiglich erhebliche Beeintrachtigungen

verbunden.

Ergebnis:

Um den Anforderungen des verbesserten Wohnumfeldschutzes in diesem Bereich (Beginn des
Unterabschnitts C lll — BM 52) gerecht werden zu koénnen, ist Variante C6b weiterzuverfolgen.
Darlber hinaus bedarf es weiterer Verlaufsoptimierungen, die gleichwohl in Anlehnung an die
Bestandstrasse aufgrund der hohen natur- und landschaftsrelevanten Betroffenheiten vorzunehmen
sind (vgl. MaRgabe M 26). Die erheblichen Beeintrachtigungen beziglich des vorsorgenden
Wohnumfeldschutzes, mit denen Variante C6a behaftet ist, sind mit entsprechend erheblich

negativem Gewicht in die Gesamtabwéagung einzubringen.

Im Hinblick auf die Gesichtspunkte des verbesserten Wohnumfeldschutzes besitzt Untervariante
C9b am westlichen Rand des Unterabschnitts C 1ll Vorziige, da sie den gebotenen Abstand zur
Ortslage Lehenthal einhélt und somit auch eine Entlastung fir die bislang von der Bestandstrasse
betroffene Bevolkerung darstellt. Im Ubrigen besitzt diese Untervariante nach Einschatzung des
Amtes fir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten Kulmbach eindeutige Vorzlige gegeniber

Untervariante C9a. Die Regierung tritt genannten Auffassungen bei.

Ergebnis:
Wahrend die raumbezogenen fachlichen Belange des Immissionsschutzes bei beiden Varianten

hinreichend Berlcksichtigung finden, begegnet Variante C9a erheblichen Beeintrachtigungen
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hinsichtlich des vorsorgenden Wohnumfeldschutzes. Dieses ist mit erheblich negativem Gewicht in

die Gesamtabwagung einzustellen.

e Unterabschnitt C IV:

Der Unterabschnitt C IV beginnt am BM 67 nordlich Lehenthal und endet am Anspringpunkt UW
Redwitz sudwestlich von Redwitz a.d.Rodach. Der Abschnitt verlauft Uberwiegend in enger
Anlehnung an die Bestandstrasse und halt Gber den Gesamtverlauf die geltenden Grenzwerte des

Immissionsschutzes ein.

Im Bereich der Ortslagen Lésau und Einsiedel kommt es durch die urspringliche Planungsvariante
zu Unterschreitungen der 200- und 400 m Abstande im Sinne des verbesserten Wohnumfeld-
schutzes. Wenngleich hier die urspriingliche Planungsvariante mit ihrem verschwenkten Verlauf
zwischen Losau und Einsiedel bereits eine Entlastung fur die dort betroffenen Bewohner bewirken
wuirde, wird damit den Ansprichen des verbesserten Wohnumfeldschutzes auch im Sinne der

AuRerung der Stadt Kulmbach noch nicht hinreichend Rechnung getragen.

Ergebnis:

Von daher sind weitere Trassenoptimierungen in nachfolgenden Planungsschritten zur
Verbesserung des Wohnumfeldschutzes vorzusehen. Dabei ist gleichwohl zu berlicksichtigen, dass
mit einer entsprechenden Verlaufsoptimierung aufgrund des hier vorhandenen Waldbestandes und
der gegebenen kuppigen Geldndesituation erhéhte Belastungen in Bezug auf die Belange des
Forstes und des Landschaftsbildes einhergehen; entsprechende Eingriffsminimierungen sind somit

gleichermalf3en vorzusehen. (vgl. Maldgabe M 27)

In ihrer Weiterfilhrung nach Westen tangiert die Leitung die Ortslage Schimmendorf, die sie im
Suden umgeht. Wenngleich die Planungstrasse im Vergleich zur Bestandstrasse weiter nach Siden
verlegt wird und damit ein groRerer Abstand zur betroffenen Ortslage erreicht wird, kann hier der

dem Wohnumfeldschutz geschuldete Abstand nicht umfassend gewahrt werden.

Ergebnis:
Um selbigen dennoch gréRtmoglich gerecht zu werden, sind Optimierungen der Planungstrasse

vorzusehen. (vgl. Mal3gabe M 28)

Ahnlich verhalt es sich im Bereich der Ortslage Kirchlein, wo die Planungstrasse zur Verringerung
der Beeintrachtigung der Bewohner in Relation zur Bestandstrasse weiter hangaufwarts von der
Ortslage abgerickt wird. Gleichwohl reicht dieses Abriicken nicht aus, dem verbesserten

Wohnumfeldschutz Genige zu tun.
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Ergebnis.

Im Zuge der Planungskonkretisierung ist hier eine entsprechende Optimierung der Leitungsfiihrung
anzustreben. Die damit ggf. verbundenen Eingriffe in Waldbestande sind so gering wie mdglich zu
halten. (vgl. MaRgabe M 29)

Ab BM 96 ist bis zum UW Redwitz unter der Zielsetzung einer landschaftsgerechten geradlinigen
Trassierung in Kuppenlage ein umfassender Wohnumfeldschutz nicht in allen Bereichen

realisierbar.

Ergebnis:

Gleichwohl ist fir die Planungstrasse im Lichte des verbesserten Wohnumfeldschutzes eine
optimierte Leitungsfihrung zu erstellen, die sowohl den Schutzanspriichen der Bevdlkerung als
auch von Natur und Landschaft gerecht wird. (vgl. MaRgabe M 30)

Ergebnis (fur alle Abschnitte):

Von dem Vorhaben sind keine im Rahmen der Detailplanung untberwindbaren negativen
Auswirkungen auf die raumbezogenen fachlichen Belange des Immissionsschutzes zu
erwarten. Jedoch bestehen erhebliche Konflikte zu den Belangen des Siedlungswesens
sowie der dem Schutzgut Mensch Rechnung tragenden raumordnerischen Belange des
vorsorgenden Wohnumfeldschutzes. Diese zuvor rdumlich konkret beschriebenen, jedoch
Uber MaRgaben lésbar erscheinenden Konflikte werden in der raumordnerischen Gesamt-
abwagung mit entsprechendem Gewicht beriicksichtigt.
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2.3 Verkehr und Infrastruktur

Erfordernisse der Raumordnung als MaRRstab der Beurteilung

Den rdumlichen Erfordernissen der Verteidigung (...) soll Rechnung getragen werden. (Art. 6 Abs. 2
Nr. 8 BayLplG)

Im landlichen Raum soll eine zeitgemaflle Informations- und Kommunikationsinfrastruktur
geschaffen und erhalten werden. (LEP 2.2.5 G)

Die Verkehrsinfrastruktur ist in ihrem Bestand leistungsfahig zu erhalten und durch Aus-, Um- und
NeubaumafRnahmen nachhaltig zu ergénzen. (LEP 4.1.1 7)

Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Erfordernissen der Raumordnung

Von den geplanten Trassenfihrungen des Vorhabens werden bestehende regional und
Uberregional bedeutsame Verkehrs-, Militdr- und Kommunikationsinfrastruktureinrichtungen, deren
Erhalt, Schaffung oder Um- und Ausbau — entsprechend den o.a. Zielen und Grundsétzen der

Raumordnung - berthrt.

Mehrmals werden die Bundesautobahnen BAB 6, BAB 9 und BAB 93 gequert, im Bereich der
BAB 93 sieht die Planung zudem mehrere Parallelfihrungen vor. Ebenso werden zahlreiche
Bundes-, Staats-, Kreis- und Gemeindeverbindungsstralden sowie mehrere Bahnstrecken gequert.
Im Bereich der StraReninfrastruktur bestehen zudem Beriihrungspunkte zu Ausbauplanungen im
Norden von Schwandorf (im Vorentwurf genehmigte Ausbauplanung fir einen Teilabschnitt der
BundesstralRe B 85) sowie im Unterabschnitt B Il (mittel- bis langfristiger Ausbau der Kreisstral3e
NEW 18 sudéstlich Reuth b. Erbendorf).

Auf die laufende BundesstraRenausbaumaf3nahme "B 173, 3. Bauabschnitt Michelau — Zettlitz", die
Gegenstand des aktuellen Bedarfsplanes fur Bundesfernstral3en ist, wird hingewiesen. Hier greift
das Leitungsvorhaben in Natura-2000-Gebiete ein, in die auch das genannte Stra3enbauprojekt
einwirkt. Auf die somit im Planfeststellungsverfahren zu prifende Summationswirkung mit anderen

Projekten wird hingewiesen.

Im Bereich der Schieneninfrastruktur liegen im Untersuchungsraum Ausbauplane fur die Strecken
“‘Regensburg-Weiden®, ,Weiden-Oberkotzau“ und ,Nirnberg Hbf-Schirnding“ vor. Diese Ausbau-
planungen sind im weiteren Planungsprozess, insbesondere bei der Platzierung der Masten,

besonders zu bertcksichtigen.
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Insgesamt sind bei Beachtung der einschlagigen Fachvorschriften (z.B. Bauverbotszonen, Licht-
raumprofile) und Abstimmung der Detailplanung mit den betroffenen Fachstellen keine raumbedeut-

samen Beeintrachtigungen der Stral3en- und Schieneninfrastruktur zu erwarten. (vgl. Hinweis H 3)

Die Belange des Luftverkehrs sind dort betroffen, wo die Planung in der Nahe von Flugplatzen
verlauft. Mogliche Beeintrachtigungen auf den Flugbetrieb kénnen sich dabei insbesondere durch
eine gegenuber der Bestandsleitung heranriickende Trassenplanung oder durch Masterh6hungen
ergeben. Bei der vorliegenden Planung betrifft dies die Verkehrslandeplatze Weiden und Kulmbach
sowie die Sonderlandeplatze Ottengriner Heide und Schmidgaden, wobei bei Letzterem der
unmittelbare An- und Abflugbereich betroffen ist. Hier wirde Variante A3b eine Querung der
Platzrunde verursachen, wahrend Variante A3a aufgrund des grolReren Abstandes giinstiger zu
beurteilen ist. Im Raum Schwandorf besteht westlich der Fa. Horsch Maschinen GmbH ein Gelande
fur Ultraleichtflugzeuge, fur welches eine sog. AulRenstart- und Landeerlaubnis nach § 25 Abs. 1
LuftVG vorliegt. Dieses Gelande wird durch Planungsvariante Ala beruhrt. Da weder Bestands-
schutz noch eine Schutzposition des Erlaubnisinhabers wie bei einem genehmigten Landeplatz
bestehen, ergeben sich nach Auskunft des Luftamtes Nordbayern hieraus keine Einschrankungen
fur die Planung der Stromtrasse.

Die Luftsportgruppe Minchberg macht darauf aufmerksam, dass Betrieb und Sicherheit der
Privatluftfahrt im und um den Sonderlandeplatz "Zell-Haidberg", sidwestlich der Ortslage Zell
gelegen, nicht gefahrdet werden dirfen. Der Vorhabentrager hat mitgeteilt, dass eine unmittelbare
Betroffenheit bzw. Behinderung nicht anzunehmen ist. Die Regierung geht davon aus, dass im
Rahmen der Detailplanung ein einvernehmliches Nebeneinander der Nutzungen gewahrleistet

werden kann.

Grundsatzlich kdnnen entlang der gesamten Planung durch eine im Bereich von Flugplatzen mit der
zustandigen Fachstelle abgestimmte Detailplanung der Maststandorte, -kennzeichnungen
und -héhen Beeintrachtigungen der luftrechtlichen Belange vermieden werden. (vgl. Hinweis H 4)

Jedoch sollten in den weiteren Planungsschritten aus Sicht des Luftsport-Verbandes Bayern auch
Héangegleitergeldande und Modellflugplatze berticksichtigt und Beeintrachtigungen mdglichst

minimiert werden. (Hinweis H 5)

Fachliche Belange der Militérinfrastruktur sind nach Angaben des Bundesamtes fir Infrastruktur,
Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr bei Annaherung der Planung an den
militdrischen Flugplatz Grafenwohr, das Luftverteidigungsradar DoObraberg, das Munitionslager
Weiden, die Funkstelle Hof und mehrere Richtfunkstrecken betroffen. Eine Beurteilung, ob das
Vorhaben Beeintrachtigungen der militarischen Interessen hervorruft, ist dem Bundesamt mangels

Konkretisierung auf Ebene der Raumordnung noch nicht mdglich. Sobald im weiteren Planungs-
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prozess jedoch belastbare Angaben zu Maststandorten und Bauhdhen vorliegen, ist eine

Abstimmung mit der zustandigen militarischen Fachstelle vorzunehmen. (Hinweis H 6)

Eine Beeintrachtigung der Belange des Telekommunikationswesens kann durch Stérung von
Richtfunkstrecken zwischen Sende- und Empfangsanlagen resultieren. Um dies zu vermeiden
haben eine Reihe von Betreibern detaillierte Rauminformationen ihrer Richtfunkstrecken tbermittelt.
Diese sowie ggf. dartber hinaus bestehende Richtfunkstrecken sind bei der Detailplanung — etwa
bei der Platzierung der Maststandorte - durch den Vorhabentrdger zu bericksichtigen. Die im
Untersuchungsraum vorhandenen Richtfunkbetreiber sind in die weiteren Planungen

miteinzubeziehen. (Hinweis H 7)

Durch entsprechende Abstimmungen zwischen dem Vorhabentrager und den zustandigen Fach-
stellen sowie den aufgrund von Fachgesetzen bzw. -vorschriften erforderlichen Genehmigungs- und
Erlaubnisverfahren kann insgesamt angenommen werden, dass Beeintrachtigungen im Rahmen

der Detailplanung des Leitungsbaus ausgeschlossen werden kénnen.

Ergebnis:

Von dem Vorhaben sind keine negativen Auswirkungen auf die raumbezogenen fachlichen
Belange des Verkehrs- und Kommunikationswesens zu erwarten.

Aus luftraumrechtlicher Sicht ist jedoch Variante A3b aufgrund der Querung der Platzrunde
des Sonderlandeplatzes Schmidgaden mit negativem Gewicht in die raumordnerische

Gesamtabwagung einzustellen.
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2.4 Gewerbliche Wirtschaft

Erfordernisse der Raumordnung als Mal3stab der Beurteilung

Die raumlichen Voraussetzungen fur eine langfristig wettbewerbsfahige und raumlich ausgewogene
Wirtschaftsstruktur und wirtschaftsnahe Infrastruktur sowie fir ein ausreichendes und vielfaltiges
Angebot an Arbeits- und Ausbildungsplatzen sollen erhalten und entwickelt werden. [...] Die
raumlichen Voraussetzungen fiir die vorsorgende Sicherung sowie fir die geordnete Aufsuchung
und Gewinnung von standortgebundenen Rohstoffen sollen geschaffen werden. [...] (Art. 6 Abs. 2
Nr. 5 BayLplG)

Die Standortvoraussetzungen fur die bayerische Wirtschaft, insbesondere fiir die leistungsfahigen
kleinen und mittelstdndischen Unternehmen sowie fiir die Handwerks- und Dienstleistungsbetriebe,
sollen erhalten und verbessert werden. (LEP 5.1 G)

In Vorranggebieten soll der Gewinnung und Sicherung von Bodenschatzen der Vorrang gegeniber
anderen Nutzungsanspriichen eingeraumt werden. Auf diese Gebiete soll der Abbau von
Bodenschatzen konzentriert werden. (RP 6 B IV 2.1.2 und RP 5B IV 3.1.1))

In Vorbehaltsgebieten soll den MafRnahmen zur Gewinnung von Bodenschatzen auch unter
Abwagung mit konkurrierenden Nutzungsanspriichen besonderes Gewicht beigemessen werden.

(RP6BIV213undRP5BIV3.1.1)

Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Erfordernissen der Raumordnung

e Wirtschaft

Eine gesicherte Energieversorgung ist flr die anséssigen Wirtschaftsbetriebe in den betreffenden
Teilraumen von sehr hoher Bedeutung. Zur Gewahrleistung der Versorgungssicherheit ist die
Erhéhung der Transportkapazitdten und infolgedessen der Infrastrukturausbau notwendig. Der
Ersatzneubau der 380-kV-Leitung tragt damit zur Standortqualitat und Wettbewerbsfahigkeit des
nordostbayerischen Wirtschaftsraumes bei (vgl. auch LEP 1.4.1 G).

Zudem sollen die Standortvoraussetzungen fir Unternehmen gemaR LEP und den betroffenen
Regionalplanen erhalten und verbessert werden. Daher sind existenzgefahrdende Einschrankungen
ansassiger Betriebe durch die Trassenfiihrung zu vermeiden und deren gewerbliche Entwicklungs-
maglichkeiten bei der Planung zu bertcksichtigen. (MaRgabe M 31)

Im Raum Schwandorf werden sowohl das bestehende Betriebsgelande der Fa. Horsch
Landmaschinen GmbH wie auch deren bereits im Bauleitplanungsverfahren befindliche Flache zur

Betriebserweiterung durch Variante Alb berthrt. Insbesondere von der geplanten Querung der
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nordlichen Erweiterungsflache sind erhebliche Beeintrachtigungen der Expansionsbestrebungen
des mittelstandischen Betriebes mit rd. 450 Mitarbeitern zu befurchten. Daher wird diese Variante
aufgrund der erheblichen Behinderungen des Betriebsablaufes und der geplanten Erweiterung von
der Firma Horsch entschieden abgelehnt.

Bei Wernberg-Koblitz durchschneidet Variante A5c das dortige Industriegebiet. Zwar sind hier
Vorbelastungen durch die parallel zur Planung verlaufende Bestandsleitung vorhanden, gleichwohl
kénnten sich bei Nicht-Realisierung dieser Variante und Rickbau der Bestandsleitung positive
Auswirkungen auf die weitere Entwicklung des Industriegebietes ergeben. Dies unterstreicht auch
die ortsansassige Firma Conrad, welche diese Variante aufgrund der Einschrankungen fur kiinftige
Erweiterungsmalinahmen ablehnt.

Nordlich Windischeschenbach fuhren die Varianten B3a.a und B3a.b unmittelbar am Campingplatz
Schweinmihle vorbei. Dessen Betreiber befirchtet erhebliche negative Auswirkungen auf die
Attraktivitat des touristischen Betriebs und damit verbunden auch negative wirtschaftliche Folgen.
Auf Hohe der Autobahnanschlussstelle Windischeschenbach kdnnen Beeintrdchtigungen der im
Westen des dortigen Gewerbegebiets angesiedelten Betriebe, z.B. Autohof Bergler, durch die
entlang der BAB 93 trassierten Varianten B3b.a/B3b.b/B3c.a/B3c.b resultieren.

In Falkenberg sieht das ansassige Unternehmen IGZ seine langfristigen Erweiterungsmoglichkeiten
durch den geplanten Trassenverlauf der Varianten B3c.a und B3c.b beeintrachtigt.

Der Stadt Kirchenlamitz ist daran gelegen, im Zuge des Ersatzneubaus die derzeit durch die
Bestandsleitung gegebene Uberspannung einer gewerblichen Bauflache (Mastpunkte 170 /171) zu
vermeiden; die Planungsvarianten Blla und B11lb sehen weiter eine Uberspannung vor. Da hier
bereits beziliglich des verbesserten Wohnumfeldschutzes eine Optimierung der Leitungsplanung
vorzunehmen ist (vgl. Mal3gabe M 19), sind auch diesbeziiglich Verbesserungen im weiteren
Planungsverlauf zu beriicksichtigen, wenngleich darauf hinzuweisen ist, dass die Querung von
Gewerbegebieten grundsatzlich zulassig ist.

Die Stadt Burgkunstadt hat darauf hingewiesen, dass die geplante Leitung im Bereich der Ortslage
Kirchlein sehr nahe an einem dort ansassigen Gewerbebetrieb verlauft. Aufgrund der geman
Mafigabe M 29 hier notwendigen Verschiebung der Planungstrasse in nérdliche Richtung kénnen
gleichwohl Beeintrachtigungen fur den Betrieb ausgeschlossen werden.

Daneben sind entlang des Ostbayernrings noch weitere Unternehmen und Betriebe durch die
veranderte Trassenfuhrung des Ersatzneubaus betroffen. Erhebliche Nutzungskonflikte auf
Betriebsablaufe und konkrete Erweiterungsabsichten wurden jedoch nicht vorgebracht und sind

auch nicht bekannt.
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¢ Rohstoffgewinnung und -sicherung

Der geplante Ersatzneubau weist an mehreren Stellen Beruhrungs- und Konfliktpunkte mit den
Belangen der Rohstoffgewinnung und -sicherung auf.

Der Bayerische Industrieverband Steine und Erden e.V. und in abgeschwachter Form auch das
Bergamt Nordbayern lehnen diesbezliglich Beeintrachtigungen von Abbauvorhaben und in den
Regionalplanen ausgewiesenen Vorrang- und Vorbehaltsgebieten flir Bodenschatze ab.

Aus raumordnerischer Sicht bedeutet eine ausreichende Beachtung und Berlcksichtigung der
raumrelevanten Belange des Rohstoffabbaus und der Rohstoffsicherung jedoch nicht zwingend,
dass Beriihrungen entsprechender Gebiete ausgeschlossen sind, sondern vielmehr, dass diese ihre
jeweiligen Funktionen entsprechend wahrnehmen kdnnen.

Ohne Zweifel ergeben sich bei einer mittigen Durchschneidung eines Vorranggebietes fur
Bodenschatze erhebliche Konflikte mit dessen Sicherungsfunktion fir die Gewinnung von
Bodenschatzen. Jedoch quert die vorliegende Planung Vorranggebiete — mit Ausnahme der VRG
KS 29 und VRG KS 30 gstlich Oberwildenau — nur in deren &uf3eren Randbereichen, so dass aus
raumordnerischer Sicht deren vorrangige Funktion fir den Rohstoffabbau durch geeignete Mast-
platzierung und Uberspannung weiterhin gewahrleistet werden kann. Zu den beiden z.T. auch mittig
von der Planung beriihrten VRG KS 29 und VRG KS 30 ist festzustellen, dass diese gegenwartig
bereits mittig von der Bestandsleitung durchschnitten werden, welche bereits bei Inkrafttreten des
Regionalplans im Jahre 1989 und folglich bereits bei Ausweisung der Vorranggebiete existierte.
Daher kann auch in diesen beiden Féllen eine grundsatzliche Unvereinbarkeit des Ersatzneubaus
mit den Belangen der Rohstoffsicherung nicht unterstellt werden. Die Ubrigen betroffenen
Vorranggebiete werden Uberdies ausschlief3lich in unmittelbarer Parallelfiihrung mit der Bestands-
leitung gequert.

Bei Vorbehaltsgebieten ist der Gewinnung von Bodenschatzen gegeniiber anderen Nutzungen
besonderes Gewicht beizumessen. Dabei sind insbesondere auch Vorbelastungen durch die

Bestandsleitung zu berticksichtigen.

Um in den nachfolgend aufgezeigten Fallen, in denen eine Betroffenheit von Rohstoffsicherungs-
gebieten durch den geplanten Ersatzneubau nicht vermeidbar ist, ein Nebeneinander der
Nutzungen zu ermdglichen, ist im Rahmen der Detailplanung bei Priifung und Festlegung des
exakten Trassenverlaufs, der konkreten Maststandorte und von Uberspannungsabschnitten bei
Vorranggebieten auf eine Vermeidung, bei Vorbehaltsgebieten auf eine Minimierung erheblicher

Beeintrachtigungen hinzuwirken. (MalRgabe M 32)

In Unterabschnitt A | wird das Vorbehaltsgebiet (VBG) fur Bodenschatze — in diesem Fall fir den

Abbau von Ton — VBG t 35 ,westlich Schwandorf* jeweils in Neutrassierung durch Variante Ala auf
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einer Lange von rd. 850 m gequert, durch Variante Alb erfolgt eine Durchschneidung auf etwa
1.350 m Lange. Ausgehend von durchschnittichen Spannfeldlangen von rd. 400 m wirde bei
Variante Ala mind. 1 Mast mittig im VBG zum Liegen kommen, bei Variante Alb ist von mehreren
Masten innerhalb des VBG auszugehen. Beide Varianten fihren damit zu Erschwernissen flr einen
maoglichen kinftigen Abbau von Ton, welcher jedoch im Grundsatz weiterhin mdglich bleibt.
Dennoch verbleiben Beeintrachtigungen der Funktion der Rohstoffsicherung, welche in die
raumordnerischen Gesamtabwéagung einzustellen sind.

Bei Schwarzenfeld wird das Vorranggebiet (VRG) fur Bodenschatze t 10 ,westlich Schwarzenfeld*
in dessen sidlichem Randbereich auf einer Lange von 300 m durch die an der Bestandsleitung
orientierten Varianten Alb und Alc gequert. Angesichts der nur geringen und randlichen Querung
wird hier davon ausgegangen, dass durch eine optimierte Detailplanung grundlegende Nutzungs-
konflikte zwischen Leitungsplanung und Bodenschatzabbau vermieden werden kénnen. Empfohlen
wird, aus Griinden der Rohstoffsicherung keinen Maststandort innerhalb des Vorranggebietes
vorzusehen.

Im Unterabschnitt A Il wird zunachst das VRG t 9 ,slidwestlich Schmidgaden“ am Rande berihrt.

Nachdem in VRG der Gewinnung und Sicherung von Bodenschatzen der Vorrang gegeniber
anderen Nutzungsanspriichen einzurdumen ist, sind die Masten im Rahmen der Detailplanung
maoglichst auRerhalb des VRG an geeigneten Standorten zu platzieren. (vgl. MaRgabe M 32)

Im weiteren Verlauf queren beide Varianten A3a und A3b wie bereits die Bestandsleitung das VBG
t 26 ,nordlich Schmidgaden® auf einer Lange von jeweils rd. 3 km, wobei die zerschneidende
Wirkung bei Variante A3a etwas geringer ausfallt. Insgesamt beeintrachtigen zwar beide Varianten
die Funktion des Vorbehaltsgebietes, bewirken jedoch aufgrund der Vorbelastung durch die

Bestandsleitung keine nennenswerte Verschlechterung.

Im Unterabschnitt A 1ll wiirde der aktive Granitabbau der Firma Max Bogl bei Ddéllnitz im &stlichen

Bereich durch die Varianten A5b und A5c randlich Uberspannt werden, was zu erheblichen
Beeintrachtigungen des laufenden Betriebs filhren wirde. Variante Ab5a verlauft im Westen des
Steinbruchs etwas abgesetzt vom bisherigen Abbaubereich. Da fir diesen jedoch eine
Genehmigung zur Erweiterung in nordwestliche Richtung vorliegt, ist auch bei Variante A5a von
Beeintrachtigungen des Betriebs auszugehen. Alle drei Varianten fihren zu erheblichen negativen
Beeintrachtigungen des Gewerbebetriebes, wobei anzumerken ist, dass der Steinbruch erst im
Jahre 2005 genehmigt wurde. Der Betreiber hat somit bei der Errichtung des Steinbruchs die aus
der unmittelbaren N&he zu der seit den 1970er Jahren bestehenden Hochstspannungsleitung
resultierenden betrieblichen Einschrankungen und Auflagen bewusst in Kauf genommen.

Eine Vereinbarkeit mit den raumordnerischen Erfordernissen zur gewerblichen Wirtschaft setzt
daher fur die Varianten A5b und A5c eine Verschiebung nach Osten voraus, um eine

Verschlechterung auf den Betrieb gegentber dem Status-Quo zu vermeiden. Bei Variante Aba
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drangt sich zur Vereinbarkeit mit den raumordnerischen Erfordernissen eine Verschiebung in
westliche Richtung auf, um Konflikte mit der bereits genehmigten betrieblichen Erweiterungsflache
zu vermeiden. (MaRgabe M 33)

Im weiteren Verlauf Uberspannen die Varianten A5a und A5b eine aktive Kiesgrube zwischen der
Bundessstralle B 14 und der Staatsstrale St 2399. Hier sind im Rahmen der Detailplanung die
Maststandorte so zu platzieren, dass betriebliche Beeintrachtigungen méglichst vermieden werden.
(vgl. MaRgabe M 31)

Im Unterabschnitt A IV werden Gebiete fur den Abbau von Kies und Sand — VRG KS 29
,nordwestlich Luhe“, VRG KS 30 ,nordlich Luhe” und VBG KS 39 ,06stlich Oberwildenau® — durch die
Varianten A7a und A7b berlhrt. Variante A7a durchschneidet in bestandsorientierter Filhrung das
VRG KS 29 mittig auf rd. 700 m sowie das VRG KS 30 im westlichen Bereich auf rd. 550 m Lange.
Variante A7b verlauft hingegen zunachst in Bliindelung mit der Autobahn BAB 93 ohne Betroffenheit
des VRG KS 29, bertihrt das VRG KS 30 randlich auf rd. 250 m Léange und quert schlie3lich das

VBG KS 39 in Neutrassierung auf rd. 750 m Lange. Beide Varianten fihren zu Beeintrachtigungen

der Funktion der Rohstoffsicherung, wobei diese bei Variante A7a trotz der Vorbelastung durch die
Bestandsleitung aufgrund der weiterhin dauerhaften Betroffenheit zweier Vorranggebiete mit
grolRerem negativen Gewicht in die raumordnerische Gesamtabwagung einzustellen sind als bei der

nur im aufRersten Randbereich verlaufenden Variante A7b.

Im Unterabschnitt B | durchschneidet die Planung in Parallelfiihrung zur Bestandsleitung das
Vorbehaltsgebiet fir den Abbau von Pegmatitsand VBG pgS 4 ,noérdlich Mantel“ auf rd. 850 m

Lange. Erhebliche zusatzliche Beeintrachtigungen sind durch die lUberwiegend in bestehender

Trasse vorgesehene Planung des Ersatzneubaus nicht zu erwarten.

Im Unterabschnitt B Il sind Beeintrachtigungen des aktiven Steinbruchs Oberbaumihle sowie des

Vorranggebietes fir den Abbau von Naturstein VRG Nat 4 ,nérdlich Windischeschenbach® durch
die Varianten B3a.a und B3a.b aufgrund der Entfernung nicht zu erwarten. Im weiteren Verlauf wird
das Vorbehaltsgebiet fur den Abbau von Kaolin VBG ka 10/1 ,suddstlich Schénhaid“ durch die
Varianten B3c.a und B3c.b auf einer Lange von rd. 750 m im siidwestlichen Bereich tGiberwiegend in
Neutrassierung durchschnitten. Angesichts der Querungslange erscheint hier mindestens ein
Maststandort im VBG unvermeidbar; die resultierenden Beeintrachtigungen der Funktion der

Rohstoffsicherung ist in der Gesamtabwagung entsprechend zu berlcksichtigen.

Im Unterabschnitt B 11l verlauft die Planung parallel zur Bestandsleitung auf rd. 700 m Lange durch

das VRG t 4 ,norddstlich Wiesau®“. Auch wenn die Querung am ndérdlichen Rand des VRG erfolgt,
gehen von der Planung aufgrund der Annaherung an den aktiven, bergrechtlich genehmigten
Tonabbau der Firma Deutsche Steinzeug Cremer & Breuer AG, Schwarzenfeld raumordnerische

Konflikte aus. Im Rahmen der Detailplanung ist diese Firma zu beteiligen und eine den Betrieb und
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eine mogliche kinftige Erweiterung so wenig wie mdglich einschrankende Trassierung zu wahlen.
(vgl. MaRgaben M 31 und M 32)

Im Bereich des Unterabschnitts B IV (Mastspannfeld 140/141) weist der Regionale Planungs-

verband Oberfranken-Ost bezuglich der Sicherung des Abbaus von Bodenschatzen auf das
Vorbehaltsgebiet fir den Abbau von Speckstein TK 3 ,GoOpfersgriin“ hin, das sowohl durch die
Untervariante B7a als auch B7b Uberspannt wird. Der Gewinnung von Bodenschatzen ist in
Vorbehaltsgebieten — auch unter Abwagung mit anderen Nutzungsanspriichen — besonderes
Gewicht beizumessen. Dem Vorhabentrager ist das hier vorhandene und regionalplanerisch
verbindlich festgelegte Vorbehaltsgebiet bekannt und es ist in den Raumordnungsunterlagen
dargestellt. Grundlegende Nutzungskonflikte zwischen Leitungsplanung und Bodenschatzabbau
sind nicht ersichtlich, zumal das betreffende Vorbehaltsgebiet bereits durch die Bestandstrasse
gequert wird. Empfohlen wird, aus Grinden der Rohstoffsicherung keinen Maststandort innerhalb
des Vorbehaltsgebiets vorzusehen, um die nur im Tagebau mdgliche Gewinnung des Rohstoffs

nicht zu erschweren.

Die Beachtung der 0.g. MaRgaben vorausgesetzt, werden aus Sicht der Raumordnung die Belange
des Rohstoffabbaus sowie von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten fir Bodenschatze und deren
besondere Sicherungsfunktionen trotz zahlreicher Beriihrungspunkte durch die vorliegende Planung
hinreichend gewdrdigt. Die von Fachstellen und Verbanden vorgenommenen Beurteilungen

einzelner Trassenvarianten flielBen in die raumordnerische Gesamtabwagung mit ein.

Ergebnis:
Unter Gesichtspunkten der gewerblichen Wirtschaft kann das Vorhaben unter Beachtung
von MaRgaben mit den Erfordernissen der Raumordnung in Ubereinstimmung gebracht

werden.
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2.5 Land- und Forstwirtschaft, Fischerei, Jagdwesen, Boden

Erfordernisse der Raumordnung als MaRRstab der Beurteilung

Der Raum soll in seiner Bedeutung fur die Funktionsfahigkeit der Béden [...] einschlieBlich der
jeweiligen Wechselwirkungen entwickelt, gesichert oder, soweit erforderlich, mdglich und

angemessen, wiederhergestellt werden. (Art. 6 Abs. 2 Nr. 7 BayLplG)

Walder sollen in ihrer Funktion fur Klima, Natur- und Wasserhaushalt sowie fir die Erholung
erhalten und soweit erforderlich verbessert werden. (Art. 6 Abs. 2 Nr. 7 BayLplG)

Der Ressourcenverbrauch soll in allen Landesteilen vermindert werden. Unvermeidbare Eingriffe

sollen ressourcenschonend erfolgen. (LEP 1.1.3 G)

Die raumlichen Voraussetzungen fur eine vielfaltig strukturierte, multifunktionale und bé&uerlich
ausgerichtete Landwirtschaft und eine nachhaltige Forstwirtschaft in ihrer Bedeutung fur die
verbrauchernahe Versorgung der Bevdlkerung mit nachhaltig erzeugten Lebensmitteln,
erneuerbaren Energien und nachwachsenden Rohstoffen sowie fur den Erhalt der natlrlichen
Ressourcen und einer attraktiven Kulturlandschaft und regionale Wirtschaftskreislaufe sollen

erhalten, unterstitzt und weiterentwickelt werden. (LEP 5.4.1 G)

Land- und forstwirtschaftlich genutzte Gebiete sollen erhalten werden. Insbesondere hochwertige
Bdden sollen nur in dem unbedingt notwendigen Umfang flr andere Nutzungen in Anspruch

genommen werden. (LEP 5.4.1 G)

GroRRe zusammenhdngende Waldgebiete, Bannwalder und landeskulturell oder 6kologisch
besonders bedeutsame Walder sollen vor Zerschneidungen und Flachenverlusten bewahrt werden.
(LEP 5.4.2 G)

Die Waldfunktionen sollen gesichert und verbessert werden. (LEP 5.4.2 G)

Die Erhaltung und Wiederherstellung gesunder Wélder soll in der gesamten Region, vorrangig im

Fichtelgebirge und im Frankenwald, angestrebt werden (RP 5 B Ill 2.1)

In allen Teilen der Region sollen die Funktionen des Waldes bei allen sich auf den Wald
auswirkenden Mafinahmen beriicksichtigt werden. Die Bewirtschaftung und Nutzung sowie die

Erhaltung oder Verbesserung der rdumlichen Verteilung des Waldes sollen die Waldfunktionen
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ermdglichen, sichern und verstarken. Dies gilt insbesondere fiir die anzustrebende Nutzfunktion der

Walder in der gesamten Region und darlber hinaus fur seine Funktionen beim

- Gewasserschutz in Grundwassereinzugsgebieten, vor allem in festgesetzten und geplanten
Wasserschutzgebieten,

- Immissionsschutz, insbesondere in den Nahbereichen Arzberg, Schirnding/Hohenberg a. d.
Eger und Stadtsteinach sowie entlang der Fréankischen Linie,

- Bodenschutz an Hangen und auf rutschgefahrdeten Flachen in der gesamten Region,

- Klimaschutz in der Umgebung des Oberzentrums Bayreuth

sowie bei der Erholungsfunktion in der gesamten Region. (RP 5B Il 2.2.1)

Der Wald soll so erhalten, gepflegt und gestaltet werden, dass er insbesondere die Aufgaben fir die
Rohstoffversorgung, den 6kologischen Ausgleich, den Gewasser-, Klima- und Bodenschutz, die
Erholung und die Aufgaben als Lebensraum der heimischen Tier- und Pflanzenwelt nachhaltig
erfullen kann. (RP 6 B Il 3.1)

Die regional und lokal fur Klima- und Immissionsschutz bedeutsamen Walder sollen in ihrer
Flachensubstanz erhalten werden. [...] (RP 6 B 1l 3.2)

Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Erfordernissen der Raumordnung

Der Beurteilung der fachlichen Belange vorangestellt wird Bezug nehmend auf eine Vielzahl von
Einwendungen und Hinweisen der Verbande- und Offentlichkeitsbeteiligung klargestellt, dass weder
Entschadigungs- noch (Flachen-)Ausgleichsfragen Gegenstand eines Raumordnungsverfahrens

sind; solche Fragen sind auf Ebene des Planfeststellungsverfahrens zu regeln.

e Landwirtschaft

Das Vorhaben fuhrt zu einem Verlust landwirtschaftlicher Flachen. Der dauerhafte Flachenentzug
durch Versiegelung erfolgt im Bereich der Maststandorte, deren Fundamente in der Regel
Flachenbedarfe in der Spanne von rd. 9 x 9 m bis 14 x 14 m pro Mast aufweisen, sowie durch ggf.
bendtigte Zuwegungen. Bei derartigen GroRenordnungen kénnen existenzgefdhrdende
Beeintrachtigungen durch das Vorhaben ausgeschlossen werden, zumal es sich um einen
Ersatzneubau handelt, mit dem der Rickbau vorhandener Masten verbunden ist.

Darlber hinaus entstehen temporare Beeintrdchtigungen wahrend der Bauphase, wobei der
Schwerpunkt der Baumafinahmen im Bereich der Maststandorte liegt. Im Freileitungskorridor
kommt es nur zu kurzzeitigen Beeintrdchtigungen wahrend des Seilzugs. Die von der Freileitung
dauerhaft Gberspannten Bereiche kdnnen nach Abschluss der BaumalRhahmen wieder weitgehend

uneingeschrankt landwirtschaftlich genutzt werden.
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Weiterhin kdnnen durch Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen — etwa fir Naturschutzzwecke oder als
Kompensation fur erforderliche Waldeingriffe — landwirtschaftliche Flachen entzogen werden. Um
den Belangen der Landwirtschaft Rechnung zu tragen, sollte der erforderliche Ausgleich vorrangig
durch AufwertungsmalRnahmen und mdglichst funktional erfolgen und dabei so wenig neue
landwirtschaftliche Nutzflachen beanspruchen wie moglich.

Dazu sollte in frihzeitiger Abstimmung mit den zustandigen Naturschutzbehdrden und der
Landwirtschaftsverwaltung ein fir Landwirtschaft und Naturschutz gleichermal3en tragféhiges

Konzept in Form eines landschaftspflegerischen Begleitplanes erarbeitet werden. (Maligabe M 34)

Beeintrachtigungen fir die Bewirtschaftung landwirtschaftlicher Flachen kdnnen sich zudem bei
ungunstiger Positionierung der Maststandorte und unzureichenden Durchfahrtshéhen unter den
Leiterseilen ergeben. Um solche Nutzungserschwernisse so gering wie moglich zu halten, sollen die
Strommasten am Rande bestehender Wirtschaftswege sowie an Nutzungs-, Flur- oder
Grundstiicksgrenzen aufgestellt werden und die HoOhenabstande zu den Leiterseilen den
Erfordernissen der modernen Landwirtschaft Rechnung tragen. (MaRgabe M 35)

Damit wird auch entsprechenden Forderungen der Landwirtschaftsverwaltung und der beteiligten

Fachverbande nachgekommen.

Im Rahmen der Anhérung sowie der Offentlichkeitsbeteiligung ist von verschiedener Seite darauf
hingewiesen worden, dass die Planung in Einzelfallen in Konflikt zu vorhandenen bzw. geplanten
landwirtschaftlichen Hofstellen steht. Hierzu ist festzustellen, dass bei der Feintrassierung der
landesplanerisch positiv beurteilten Leitungsfiihrung in einem eventuellen Planfeststellungs-
verfahren sicherzustellen ist, dass unter Berucksichtigung der Grenzwerte der 26. BImSchV
betroffene Einzelanwesen nicht (berspannt werden und dem raumordnerischen Belang des
Wohnumfeldschutzes entsprechend sowie aus Vorsorgegrinden auf vorhandene und zukilnftig

geplante landwirtschaftliche Hofstellen Riicksicht zu nehmen ist. (Hinweis H 8)

Da nach Inbetriebnahme der neuen 380-kV-Leitung der Ruckbau der Bestandsleitung erfolgen soll,
ist es fur die Belange der Landwirtschaft sinnvoll, die nicht mehr benétigten Masten samt
Fundamenten so zeithah und vollstandig wie moglich zu entfernen. Summarisch ergibt sich durch
den Ersatzneubau somit ein Verlust an landwirtschaftlichen Nutzflachen, bei dem nicht von Existenz
gefdhrdenden Bedrohungen auszugehen ist.

Sollten keine zwingenden Grinde gegen eine Entfernung sprechen, so sind die Masten samt
Fundamenten moglichst vollstandig rickzubauen, um eine dauerhafte Beeintrdchtigung des

Bodengeflges zu vermeiden und Folgenutzungen zu ermdglichen. (MalRgabe M 36)
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In den Planfeststellungsunterlagen sind Ausfihrungen zum Verlauf und zum Zeitpunkt des

Ruckbaus der alten Trasse aufzunehmen. (vgl. Hinweis H 2)

Der im Anhoérungsverfahren geauf3erten Forderung des Amtes fir Ernahrung, Landwirtschaft und
Forsten Regensburg (AELF), wonach die konkrete Trassenfilhrung aufgrund der Vorbelastung
grundsatzlich mdglichst in enger Anlehnung an die Bestandstrasse realisiert werden soll, kommt die
Planung uUberwiegend nach. Je nach Variantenkombination kommt zwischen 69 % und 74 % der
raumgeordneten Planung in Annaherung (< 265 m) an die Bestandstrasse zum Liegen, davon rd.
40 % in enger Ann&herung — dem technisch geringstmoglichen Abstand von rd. 65 Metern.

Auf 12 % - 13 % der Strecke verlauft die raumgeordnete Trasse zudem in Blindelung mit bestehen-
der, dauerhafter linearer Infrastruktur (Autobahn, Erdol-/Gasleitung). Der Neutrassierungsanteil
umfasst je nach Variantenwahl zwischen 14 % und 18 %.

Die seitens des Bayerischen Bauernverbandes geforderte weitgehende Umsetzung in der Trasse
der Bestandleitung ist nach Angaben des Vorhabentragers, wie auch in den Raumordnungs-
unterlagen (Band A, S. 39) beschrieben, bei Sicherstellung der dauerhaften Stromversorgung der
Region nur unter Einsatz von Provisorien moglich. Aufgrund der beschrankten Umsetzbarkeit
solcher Provisorien kommt dies aus energiewirtschaftlicher Sicht nur in sehr wenigen
Ausnahmeféllen in Frage. Zudem ist der Raumbedarf auch bei Einsatz von Provisorien neben der
Bestandsleitung nur geringfligig geringer als bei einem Neubau in enger Annaherung an den
Bestand. Eine Neubeseilung und Spannungsumstellung im erforderlichen Maf3e ist auf den

bestehenden Masten aufgrund ihrer technischen Voraussetzungen statisch nicht maglich.

Zu den Varianten im Einzelnen:

Im Unterabschnitt A | verfligt Variante Alc aus Sicht des AELF und des Bayerischen

Bauernverbandes (BBV) aufgrund der geringsten Trassenlange sowie der geringsten Querung
landwirtschaftlicher Flachen tber erhebliche Vorzlige gegeniiber den Gberwiegend ohne Blindelung
in Neutrassierung durch landwirtschaftliche Flur verlaufenden Varianten Ala und Alb, wobei
Letztere nach Angaben des BBV bei der Ortslage Richt zu Einschrankungen eines landwirt-

schaftlichen Vollerwerbsbetrieb fihren kdnnte.

Die durch das AELF vorgebrachte (negative) Betroffenheit eines landwirtschaftlichen Betriebes

durch Variante A3a im Unterabschnitt A |l ist aus raumordnerischer Sicht angesichts eines

Abstandes von mehr als 400 Metern nicht erkennbar und wird nicht weiter bertcksichtigt.

Im Unterabschnitt A 11l stellt Variante A5c aus Sicht des AELF die vertraglichste Variante dar, da

diese Uberwiegend in Bundelung mit einer Gasleitung verlauft und keine neuen Betroffenheiten

erzeugt.
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Bei Oberwildenau beurteilt das AELF die in Parallelfihrung zur Bestandsleitung verlaufende
Variante A7a glnstiger.

Nordlich des Umspannwerkes Etzenricht tangiert Variante Bla aus Sicht des AELF in geringerem
Mal3e landwirtschaftliche Flachen mit ginstigen Erzeugungsbedingungen und wird bevorzugt. Der
BBV fordert im gesamten Unterabschnitt B | den Bau in bestehender Trasse.

Im Unterabschnitt B 1l bewertet das AELF Variante B3c.b aus landwirtschaftlicher Sicht am

gunstigsten, da im sudlichen Bereich mehr landwirtschaftlich genutzte Flache entlastet als durch die
Neubelastung bei 6stlicher Trassenflihrung beeintrachtigt wirde und im ndérdlichen Bereich
vergleichsweise wenig landwirtschaftliche Flachen betroffen waren.

Im Unterabschnitt B 1ll wird vom BBV-Ortsverband Schénhaid-Leugas auf Hohe von Wiesau eine

Trassenflhrung nahe der Bestandsleitung u.a. zur Vermeidung von Betroffenheiten landwirtschaft-
licher Flache und dem Heranrticken an die Ortslage Leugas gefordert. Da die vom Vorhabentrager
geplante Trassenfluhrung westlich der BAB 93 auf nachvollziehbaren naturschutzrechtlichen
Uberlegungen beruht und die eingereichte Trassenfiihrung auch den raumordnerischen Belangen
der Wohnumfeldvorsorge mit Abstanden von mehr als 400 Metern hinreichend Rechnung tragt,

kann diesem Einwand aus raumordnerischer Sicht kein besonderes Gewicht beigemessen werden.

Im Unterabschnitt C |V ist der Einwand, im Bereich der Ortslage Ebneth (Bestandsmast 99) wirde

der geplante Trassenverlauf Bestand und Entwicklung eines dort ansassigen landwirtschaftlichen
Betriebes einschranken, dahingehend zu entkraften, dass hier bereits im Zuge des verbesserten
Wohnumfeldschutzes eine mit dem Vorhabentrager abgestimmte und fur moglich erachtete

Verlaufsoptimierung der Leitung vorzusehen ist. (vgl. MaRgabe M 30)

Ergebnis:

Unter Berlicksichtigung von MaRgaben sind grundsatzliche Konflikte mit den
raumordnerischen Erfordernissen zum Erhalt und zur Weiterentwicklung der raumlichen
Voraussetzungen fir die Landwirtschaft (vgl. Art. 6 Abs. 2 Nr. 6 BayLplG, LEP-Grundsatze
5.4.1) nicht zu erwarten. Die von Fachstelle und Verbanden vorgenommenen Beurteilungen

einzelner Trassenvarianten flieRen in die raumordnerische Gesamtabwagung mit ein.

e Forstwirtschaft / Wald

Den Raumordnungsunterlagen zufolge tangiert das Vorhaben in seinem Verlauf in Abhéngigkeit
von der gewdahlten Variantenkombination Waldflachen auf einer L&nge zwischen 44 und 54 km.

Dabei kommt es zu teilweise erheblichen Verlusten von Wald und forstwirtschaftlichen Flachen,
resultierend aus der dauerhaften Versiegelung im Bereich der Maststandorte, der ggf. bendtigten

Zuwegungen und Rodungen fir Bauarbeiten sowie der Neuanlage bzw. Verbreiterung von
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Schutzstreifen, in welchen Aufwuchsbeschrankungen fir Gehdlzbestdnde zum Schutz der

Stromleitung vor umstirzenden oder heranwachsenden Baumen bestehen.

Gemall LEP 5.4.2 sollen zur Sicherung der Bedeutung von grof3en zusammenhangenden
Waldgebieten, Bannwéldern und landeskulturell oder ékologisch besonders bedeutsamen Waldern
fur Okologie und Erholung diese vor Zerschneidungen und Flachenverlusten bewahrt und deren
Funktionsfahigkeit erhalten werden. Diesem raumordnerische Grundsatz tragt der geplante
Ersatzneubau durch die Uberwiegend in Parallelfihrung zur Bestandsleitung verlaufende Planung
hinreichend Rechnung. Dies bleibt auch dann gewahrleistet, wenn im kleinrAumigen Kontext
Eingriffe in Waldbestédnde vorgenommen werden. Daher sind solche kleinrAumigen Eingriffe aus
raumordnerischer Sicht hinnehmbar, wenn dies zur Minderung bestehender oder drohender
Beeintrachtigungen des Schutzgutes Mensch beitragen kann. Folglich wird fur die vorliegende
Planung im Rahmen der Abwégung den Belangen des vorsorgenden Wohnumfeldschutzes und des
Schutzgutes Mensch im Einzelfall hdheres Gewicht beigemessen als den Belangen des Waldes
und der Forstwirtschaft. Durch (htheres) Fachrecht geschitzte Waldbereiche bleiben hiervon

unberthrt.

Weiterhin sollen gemafd LEP 5.4.2 die Waldfunktionen gesichert und verbessert werden. Diesem
raumordnerischen Grundsatz kann trotz — auch durch den Waldreichtum im nordostbayerischen
Raum bedingter — Eingriffe in Walder mit besonderen Funktionen im gesamtraumlichen Kontext
noch entsprochen werden, da der Ersatzneubau Uber weite Strecken in enger Anlehnung und
Parallelfihrung mit der Bestandsleitung bzw. in Blindelung mit bestehenden Linieninfrastruktur-
einrichtungen verlauft und anteilig auf die jeweils bestehenden Schutzstreifen zurlckgegriffen
werden kann. Zudem kann nach Rickbau der Bestandsleitung der frei werdende Schutzstreifen
zumindest in Teilbereichen wieder aufgeforstet werden. Werden Querungen und Rodungen von
Waldern mit besonderen Waldfunktionen erforderlich, so sind diese im weiteren Planungsverlauf

konkret zu bilanzieren und waldrechtlich auszugleichen.

Um entsprechenden Forderungen der Fachstellen und Verbande sowie den landesplanerischen
Erfordernissen zur Forstwirtschaft und zur Sicherung der Funktionsfahigkeit von Waldern Rechnung
zu tragen, soll grundsatzlich bei allen erforderlichen Durchschneidungen von Waldgebieten auf eine
Minimierung der Beeintrachtigungen geachtet werden. (MaRgabe M 37)

Im Ubrigen ist bereits bei der Erstellung der ROV-Projektunterlagen seitens des Vorhabentragers

als Planungskriterium der geringstmaogliche Eingriff in Waldbestand definiert worden.

Fur sensible Waldbereiche sollte in Anlehnung an die Position des AELF im weiteren Verfahren

zudem die Option der Uberspannung geprift werden. (vgl. MaRgabe M 37)
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Der BBV fordert die Uberspannung von Forstflachen in solcher Weise, dass der Schutzstreifen

weiterhin forstwirtschaftlich genutzt werden kann.

Im Ubrigen machen die beteiligten Amter fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten darauf
aufmerksam, dass bei der Trassierung darauf zu achten ist, dass mdglichst keine offenen
Westrander von Waldflachen entstehen, da dadurch akut die Gefahr von grof3flachigen
Sturmwiirfen entstinde. Der Vorhabentrdger hat die Berlcksichtigung dieses Hinweises bei der
Erstellung der Planfeststellungsunterlagen zugesagt.

Zu den Varianten im Einzelnen:

Im Unterabschnitt A | wird Variante Alc aus Sicht des AELF sowie der Fachverbénde (Schutz-

gemeinschaft Deutscher Wald, Bayerische Woaldbesitzerverband) als am waldschonendsten
bewertet. Variante Alb tangiert Waldgebiete, welche nach der forstfachlichen Planung im
Waldfunktionsplan die besondere Waldfunktion ,Klimaschutzwald regional" haben, und ist insofern
deutlich unginstiger. Variante Ala wird forstfachlich abgelehnt, da sie neben Kkleineren
Waldgebieten auch den geschlossenen ,Kreither Forst® durchschneidet, welcher ebenfalls die
Funktion ,Klimaschutz regional“ aufweist und fir die Gewinnung von Trinkwasser bedeutsam ist.
Hierzu ist aus raumordnerischer Sicht vollstandigkeitshalber zu erganzen, dass diese Variante in
Biindelung mit einer rd. 20 m breiten bestehenden Schneise einer Gasleitung verlauft.

Im Unterabschnitt A Il resultieren aus Variante A3a geringere Waldeingriffe, was auch von Seiten

der Fachstelle und Verbande bestéatigt wird.

Im Unterabschnitt A 1l bertihrt Variante A5a das nach Art. 9 und 12a Bayerisches Waldgesetz

(BayWaldG) geschiitzte Naturwaldreservat Osta an dessen westlichem Rand, die beiden Varianten
A5b und A5c tangieren den ostlichen Randbereich. Naturwaldreservate sind vollstandig und
unversehrt zu erhalten, Rodungen nicht méglich. Demzufolge bedarf es bei allen drei Varianten
geringflgiger Trassenverschiebungen und Modifikationen in der Detailplanung, um Beeintrachti-
gungen des Naturwaldreservates Osta zu vermeiden und den forstrechtlichen Belangen zu
entsprechen. Hierzu wird durch das AELF auch eine Uberspannung als waldschonendste Variante
angeregt. (MaRgabe M 38)

Davon abgesehen kommen Forstverwaltung und Waldverbdnde insgesamt zu der einhelligen
Bewertung, dass die bestandsorientierte Variante A5c die geringsten negativen Auswirkungen auf
die Belange des Waldes hat, wohingegen die Varianten A5a und A5b geschlossene Waldbereiche
durchschneiden. Diese Einschéatzung kann fur den Raum nérdlich des Naturwaldreservates Osta
aus raumordnerischer Sicht jedoch nicht vollumfanglich nachvollzogen werden, da beide Varianten
Ab5a und A5b hier in einer bestehenden Waldschneise von rd. 60 m Breite zum Liegen kommen.

Eine Querung geschlossener Waldflachen kann erst wieder westlich Kettnitzmihle festgestellt
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werden. Die Schutzgemeinschaft Deutscher Wald e.V. fordert zudem, eine mdgliche VergroRerung
des Naturwaldreservates zu beriicksichtigen. Hierzu wurden jedoch seitens der Naturschutz- und

Forstbehotrden keine Hinweise gegeben.

Im Unterabschnitt A IV befirworten AELF und die Schutzgemeinschaft Deutscher Wald die in

Blindelung mit der BAB 93 geplante Variante A7b.

Im Unterabschnitt B | liegt das grof3e geschlossene Waldgebiet Manteler Forst mit dem besonders

schutzwirdigen Naturwaldreservat Sauhubel. Hier sind aus Sicht des AELF alle technischen und
planerischen MaRnahmen zu ergreifen, um dieses Naturwaldreservat zu schonen. Der
Vorhabentrager plant daher innerhalb des Manteler Forstes, welcher auch tierdkologisch von
besonderer Schutzwurdigkeit ist, den Neubau unter Einsatz von Provisorien so eingriffsminimierend
wie moglich innerhalb der bestehenden Trasse des Ostbayernrings umzusetzen. Damit wird auch
der Forderung des BBV-Kreisverbandes Neustadt/WN-Weiden i.d.OPf. Rechnung getragen.
Daruber hinaus werden im Manteler Forst und bei Parkstein in grolierem Umfang Walder mit
besonderen Funktionen fir Erholung und regionalen Klimaschutz gequert, was entsprechenden

waldrechtlichen Ausgleich hervorruft.

Im Unterabschnitt B || werden durch die lange entlang der Bestandsleitung verlaufenden Varianten

B3a.a/a.b/b.a/c.a in deutlich geringerem MalRe Waldflachen gequert als durch die weiter sidlich in
Neutrassierung an die BAB 93 heranriickenden Varianten B3b.b/c.b, welche Walder mit der
besonderen Waldfunktion ,Erholung“ beeintrachtigen. Nordlich Windischeschenbach werden grof3e
zusammenhangende Waldgebiete nicht neu zerschnitten, da die Varianten B3a.a/a.b zunéchst
weitestgehend Uber Ackerland und anschlieRend entlang der BAB 93, die Varianten B3b.a/B3b.b
durchgangig entlang der BAB 93 und die Varianten B3c.a/c.b entlang der Bestandsleitung
verlaufen. Das AELF und die Schutzgemeinschaft Deutscher Wald e.V. bewerten den Trassen-
verlauf B3a.a als fir Wald bzw. Forst vertraglichste Variante. Zu den geplanten Varianten B3b.b/c.b
erhebt die Forstverwaltung die Forderung, die Trasse 6stlich und stdlich von Klobenreuth sowie
sudlich von Wendersreuth zur Minimierung der Verluste von Erholungswaldern der Stufe Il in die
Feldflur zu verschieben. Zudem sollte im Bereich des Sauerbachtals eine weitlaufige Uberspannung
geprift werden. Da durch Modifizierung der Planung an dieser Stelle eine nennenswerte
Verringerung der Eingriffe in den Wald ohne erhebliche Beeintrachtigungen sonstiger Belange
maoglich erscheint, ist die geplante Trasse in diesem Bereich soweit mdglich in die offene Flur an
den Waldrand zu verschieben. (MalRgabe M 39) Die Bayerischen Staatsforsten AGR beflurwortet flr
den Bereich nordlich Windischeschenbach insbesondere aufgrund der Biindelung von Beeintrach-
tigungen sowie der Entlastungswirkung fur Waldflachen und Natura 2000-Gebieten einen maglichst

autobahnnahen Verlauf.

Im Unterabschnitt B Il verlauft die Planung zunachst in Bindelung mit der BAB 93, was im Bereich

der Bestandsleitung eine Entlastung des 6kologisch wertvollen und schutzwirdigen Bereiches der
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Waldnaabaue ermdglicht. Ab dem nérdlichen Gemeindegebiet von Wiesau folgt die Planung
hingegen wieder der Bestandsleitung. Durch die Bayerischen Staatsforsten AGR wird auf einen
Okologisch wertvollen Alteichenbestand dstlich des Bestandsmastes 94 hingewiesen, welcher durch
die Planung berthrt wirde. Hier sollte zur Vermeidung bzw. Minimierung von Beeintrachtigungen

eine Uberspannung gepriift werden.

Im Unterabschnitt B V nordlich Hebanz bzw. nordostlich Marktleuthen wird durch die Varianten B9a

und B9b sowie anschlieRend im Segment B10 ein Wald mit besonderer Bedeutung fur die Erholung
gequert. Die Querungslange des Erholungswaldes betragt je nach Variante ca. 980 m (B9b) bzw.
1.300 m (B9a).

Im Unterabschnitt C 1l wird westlich Vogtendorf ein Wald mit mehreren Waldfunktionen (Wald mit

besonderer Bedeutung als Lebensraum, fiir das Landschaftsbild, fir den Bodenschutz) gequert. Die
Querungslange betragt, je nach der ausgewiesenen Waldfunktion, zwischen 300 m und 800 m. Es
sind keine signifikanten raumrelevanten Unterschiede zwischen den einzelnen hier zu
Uberprifenden Varianten (C6a, C6b, C8a, C8b, C9a und C9b) festzustellen.

Im Unterabschnitt C IV werden 0&stlich Schimmendorf sowie zwischen Ebneth und Obristfeld

Funktionswalder (Wald mit besonderer Bedeutung als Lebensraum, fiir das Landschaftsbild, fir den
Bodenschutz, fur die Erholung) auf einer Lange von ca. 500 m bis 900 m gequert.

Fur die Unterabschnitte B IV _bis C | hat das Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten

Munchberg Bereiche identifiziert, in denen in Waldfunktionen und ggf. deren Beeintrachtigung durch

das Vorhaben eingegriffen wird.

Der Vorhabentrager, dem diese Darstellungen bereits wahrend des laufenden ROV zur Kenntnis
und Prifung hinsichtlich entsprechender Beriicksichtigung im Zuge der Weiterverfolgung der
Planung von der Regierung vorgelegt wurden, hat dazu mitgeteilt, bestrebt zu sein, im Rahmen der
Feintrassierung Eingriffe in den Wald unter Abwéagung aller relevanten Schutzgiter auf ein
Mindestmald zu reduzieren (Minimierungsgebot) und die Hinweise im Einzelnen im Rahmen der
Vorbereitung der Planfeststellungsunterlagen zu prifen und zu bertcksichtigen.

Dagegen bestehen seitens der Regierung keine Einwande, zumal die neue Trasse in Parallellage
mit dem bestehenden Ostbayernring verlauft und es in den 0.g. Unterabschnitten in Oberfranken zu
keiner Neuzerschneidung von Wald kommt. Der bereits bestehende Schutzstreifen kann daher
teilweise fir die neue Trasse genutzt werden. Durch eine entsprechende Gestaltung der
Schutzstreifenbereiche konnen Auswirkungen auf die Waldfunktionen gemindert werden. Mit dem
Ruckbau der Bestandstrasse werden Masten zuriickgebaut sowie bestehende Aufwuchs-
beschrankungen im Schutzstreifen des bestehenden Ostbayernrings aufgehoben. Es sind daher
keine raumrelevanten Konflikte mit Waldfunktionen zu erwarten. Auf die entsprechenden MalRgaben

wird verwiesen.
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Ergebnis:

Durch das Vorhaben ist eine Beeintrachtigung der Belange des Waldes und der
Forstwirtschaft unvermeidbar. Unter Beriucksichtigung von MalRgaben entsprechen die
eingebrachten Trassenvarianten grundsétzlich den raumordnerischen Vorgaben zur
Forstwirtschaft. Die von Fachstelle und Verbdnden vorgenommenen Beurteilungen einzelner

Trassenvarianten werden in der raumordnerische Gesamtabwéagung bertcksichtigt.

e Fischerei

Mehrere Flie3- und Stehgewasser werden durch die Planung berihrt. Da die Gewasser Uberspannt
werden, sind fischereiliche Belange nicht unmittelbar betroffen. Jedoch werden seitens des
Landesfischereiverbandes Bayern e.V. mdoglichst kurze Querungen von Gewassern, die
weitgehende Vermeidung von Parallelverlaufen zu Gewassern sowie die sorgsame Erstellung der
Mastfundamente gefordert. Der Fischereiverein Schmidmuhlen e.V. lehnt die Trassenvariante Ala,
welche im Stadtgebiet Schwandorf das Angelgewéasser Mathiassee mittig Gberspannt, ab. Im Raum
Luhe-Wildenau stol3t die Planung aufgrund der mehrfachen Querung der Waldnaab auf
Widerstande. Dariiber hinaus duRerten sich im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung Eigentiimer
von Fischzucht- und Teichanlagen. Neben grundsatzlichen Befirchtungen beziglich mdglicher
gesundheitlicher Schadigungen sowie der Einschrénkung des Angelsports befurchten Teichwirte im
Gemeindegebiet Mitterteich, Gemarkung Grof3ensterz, eine Stérung von Quellwasserlaufen durch
neue Mastfundamente, wodurch negative Auswirkungen auf die dortige Teichwirtschaft resultieren

kénnen. (Hinweis H 9)

Ergebnis:
Belange der Fischerei stehen dem Vorhaben aus raumordnerischer Sicht nicht entgegen. Der
Vorhabentrager ist gefordert, den Belangen der Fischerei durch optimierte Detailplanung

und Mastplatzierung im Rahmen der weiteren Verfahrensschritte Rechnung zu tragen.

e Jagdwesen

Vertreter des Jagdwesens befurchten erhebliche Beeintrachtigungen von Jagdrevieren durch die
mit dem Vorhaben verbundenen Eingriffe in Natur und Landschaft. Neben Zweifeln an der
technischen Notwendigkeit der Planung, teilraumlichen Ablehnungsbekundungen bzw. Forderungen
nach Erdverkabelung wurden im Anhérungsverfahren keine raumbedeutsamen, das Jagdwesen
betreffenden Belange vorgebracht. Durch die Kreisgruppe Nabburg im Landesjagdverband Bayern
e.V. wird gefordert, die negativen Auswirkungen auf den Naturschutz zu minimieren und die

Bestandstrasse nach erfolgtem Riickbau der Sukzession zu tiberlassen.
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Ergebnis:
Belange des Jagdwesens stehen dem Vorhaben aus raumordnerischer Sicht nicht entgegen.
Der Vorhabentrager wird gebeten, diese bei der Detailplanung zu bericksichtigen.

e Boden

Grund und Boden sind ein nicht vermehrbares Gut und haben wichtige Funktionen fir den
Naturhaushalt. GemaRR LEP 1.1.3 sollen bei allen raumbedeutsamen Planungen und Maflihahmen
Ressourcen nur in dem MalRe genutzt werden, wie es fir das Allgemeinwohl vertraglich ist.
Unvermeidbare Eingriffe sind dabei so ressourcenschonend wie mdglich durchzuftihren.

Mit dem Vorhaben sind Beeintréachtigungen des Bodenhaushaltes, der Bodenstruktur sowie des
Wasser- und Lufthaushaltes mit Auswirkungen auf die natirlichen Bodenfunktionen verbunden.
Diese resultieren neben der dauerhaften Bodenversiegelung durch Mastfundamente insbesondere
aus den Aktivitaten wahrend der Bauzeit, welche zu Bodenverdichtungen fuhren, etwa durch das
Anlegen von Zuwegungen sowie Lager- und Montageflachen. Neben negativen ©kologischen
Auswirkungen hat dies auch Beeintrachtigungen auf die landwirtschaftliche Nutzbarkeit zufolge.
Zugleich werden jedoch mit dem Rickbau der Bestandstrasse auch Masten zuriickgebaut und der
Boden entsiegelt. Die entsiegelten Flachen kénnen wieder ihre Bodenfunktion im Naturhaushalt und
in der Landwirtschaft erflllen. (vgl. MalRgabe M 36)

Im Rahmen des Anhoérungsverfahrens wurden durch das Bayerische Landesamt fir Umwelt sowie
das AELF eine zu geringe Berlcksichtigung der Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut
Boden moniert — dies betrifft sowohl dessen Funktion als Standort fiir landwirtschaftliche Nutzung,
als auch die Funktion als natlrliche Senke fir Treibhausgase. Hier sollten fir das
Planfeststellungsverfahren entsprechende Untersuchungen dargelegt und ein Bodenschutzkonzept
erarbeitet werden, welches auch konkretisierte Aussagen zur Bauausfihrung trifft. Zudem sollte
eine bodenkundliche Baubegleitung beim Neubau der Leitung sowie beim Rickbau der
Bestandsmasten erstellt werden; auch wird ein Riickbaukonzept angeregt. Diesen Forderungen und

Anregungen wird von Seiten der Regierung der Oberpfalz durch MalRgabe M 40 beigetreten.

Georisiken betreffend ist auf Ebene der Raumordnung noch keine Bewertung des Vorhabens
maoglich. Es wird jedoch empfohlen, im weiteren Planungsprozess eine Baugrunduntersuchung
durchzufiihren, welche auch Fragen von Hangbewegungen und insbesondere die Hinweise des
Bergamtes Nordbayern zu zahlreichen ehemaligen Bergbauvorkommen und Gruben im
Untersuchungsbereich des Vorhabens berlcksichtigt. Bei Anzeichen alten Bergbaus ist das

Bergamt Nordbayern zu verstandigen. (Hinweis H 10)
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Ergebnis:

In der Gesamtschau hat der geplante Ersatzneubau zwar negative Auswirkungen auf das
Schutzgut Boden, kann jedoch als noch vereinbar mit dem Erfordernis der Raumordnung
betrachtet werden, wenn unvermeidbare Eingriffe moglichst ressourcenschonend erfolgen.
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2.6 Tourismus und Erholung

Erfordernisse der Raumordnung als MaRRstab der Beurteilung

Die Standortvoraussetzungen fur eine wettbewerbsfahige Tourismuswirtschaft sollen erhalten und
verbessert werden. (LEP 5.1 G)

Auf die Belange des Fremdenverkehrs in der Region soll bei allen raumbedeutsamen Malinahmen,
insbesondere bei der notwendigen Weiterentwicklung des produzierenden Gewerbes in den
Fremdenverkehrsgebieten und den angrenzenden Gebieten der Region, Ricksicht genommen
werden. (RP 5B 1V 3.5.1)

Die Erholungsmdglichkeiten in freier Natur sollen in allen Teilen der Region erhalten und verbessert
werden. Dabei soll unter Erhaltung der Funktionsféhigkeit von Natur und Landschaft auch der
Nachfrage nach Moglichkeiten zur Tages- und Wochenenderholung fur die Bevolkerung aus dem
grofRen Verdichtungsraum Nurnberg/Furth/Erlangen sowie aus den Verdichtungsgebieten Sachsens
und Thiringens Rechnung getragen werden. [...] (RP 5B VIl 1.1)

Die Region Oberpfalz-Nord hat mit ihren Naturparken Fichtelgebirge, Steinwald, Nordlicher
Oberpfalzer Wald, Frankische Schweiz/Veldensteiner Forst, Oberpfalzer Wald, Oberer Bayerischer
Wald und Hirschwald sowie der Kulturlandschaft im Stiftland und den Flusslandschaften von Naab
und Vils sowohl fur den Tourismus als auch fur die Bevdlkerung einen hohen Erholungs- und
Freizeitwert. Diese landschaftliche und kulturelle Attraktivitat soll erhalten werden. Die touristische
Infrastruktur soll erhalten und bedarfsgerecht weiterentwickelt werden. (RP 6 B IV 7.1 — Entwurf
vom 31.03.2016)

Die regionalen Landschaftsraume mit besonderer Bedeutung fur die Erholung sollen unter
Berlicksichtigung ihrer landschaftlichen Potenziale und des Naturhaushaltes als Erholungsgebiete

entsprechend ihrem besonderen Charakter gesichert und entwickelt werden. (RP 6 B 7)

Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Erfordernissen der Raumordnung

Das Vorhaben durchquert funf Naturparks, sechs bestehende Landschaftsschutzgebiete (LSG) und
ein geplantes LSG sowie 15 landschaftliche Vorbehaltsgebiete. Daneben berthrt die Planung auch
an mehreren Stellen Wélder mit der besonderen Funktion als Erholungswald.

Grundsatzlich zahlen die typischen Landschaften, die landliche Siedlungsstruktur sowie ein intakter
Naturhaushalt zu den wichtigsten Grundlagen des in der Region Uberwiegend naturgebundenen
Tourismus und der Erholung. Auf ihre Erhaltung muss deshalb bei raumbedeutsamen Mal3hahmen,

die auf den Naturhaushalt und die Landschaft einwirken, in besonderem MalRe Rucksicht
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genommen werden, um den Erlebniswert der Landschaft nicht nachhaltig zu beeintrachtigen. Daher
sollen Infrastrukturmafnahmen mdéglichst so situiert werden, dass die fur die Erholung wertvollen

Gebiete nicht zerschnitten werden.

Weiter ist grundséatzlich festzuhalten, dass bei dem hier zu beurteilenden Vorhaben durch die
Bestandstrasse bereits eine erhebliche Vorbelastung des die Belange von Tourismus und Erholung
mafdgeblich beeinflussenden Landschaftshildes besteht. Da der geplante Ersatzneubau und seine
Untervarianten zu wesentlichen Teilen in Parallellage mit der vorhandenen und ruckzubauenden
Leitung verlaufen, sind auch bei den geringfiigig hoheren Masten keine signifikant neuen Konflikte
beziglich der Fremdenverkehrs- und Naherholungsfunktion zu erwarten.

Auch durch die in Parallelfihrung mit linienférmigen Infrastrukturen (Autobahn, Gasleitungen)
konzipierte Trassierung werden die unvermeidbaren Eingriffe und resultierenden Beeintréchti-
gungen dahingehend relativiert, als hier bereits eine Vorbelastung des Raumes besteht. Gleichwonhl
fuhrt das Leitungsbauvorhaben zweifelsfrei zu Beeintrdchtigungen der naturnahen
Erholungsfunktion und des Landschaftserlebens. Aufgrund dieser Eingriffserheblichkeit ist daftr
Sorge zu tragen, dass durch geeignete Malinahmen nachteilige Auswirkungen so gering wie
maglich bleiben.

Andererseits kann auch nach Rickbau der Bestandsleitung und verschiedenen Verlagerungen der
Leitung in Einzelfallen sogar eine Aufwertung von fur Erholung und Tourismus wertvollen Gebieten
(z.B. Bereiche der Waldnaabaue westlich Tirschenreuth) resultieren.

Insbesondere im Bereich Falkenberg wirde eine Verlagerung der Stromleitung an die BAB 93 den
Tourismus- und Naherholungswert im Bereich des auch Uberregional bei Wander- und Radtouristen
geschatzten Naturschutzgebietes Waldnaabtal erheblich steigern. Im Bereich von Parkstein wird
aus tourismusfachlicher Sicht ein Abriicken vom geotouristisch wertvollen und als Landmarke
weithin sichtbaren Basaltkegel ,Hohen Parkstein“ gefordert.

Nordlich Windischeschenbach verlaufen die Varianten B3a.a/a.b unmittelbar am westlichen Rand
des Campingplatzes ,Schweinmuahle mit Walderlebnispfad. Hier sind nicht unerhebliche negative
Auswirkungen auf die dortige Tourismus- und Naherholungsfunktion zu erwarten.

Im Bereich des Sauerbachtals bei Kirchendemenreuth und Altenstadt a.d.Waldnaab wirden die
eingereichten Varianten B3b.b und B3c.b die dortige Naherholungsfunktion und das Ausflugsziel
Sauerbachtalhiitte beeintrachtigen, wobei diesem Belang aus raumordnerischer Sicht aufgrund der
raumlichen Entfernung der Trasse zur Sauerbachtalhiitte (rd. 500 m) sowie der geplanten Querung
des Sauerbachtals in einem bereits weitgehend ausgerdaumten und damit nur bedingt erholungs-
wirksamen Bereich kein erhfhtes Gewicht zukommit.

Beeintrachtigungen von bislang unbelasteten, zur Erholung geeigneten Gebieten durch

neutrassierte Varianten sind in der raumordnerischen Gesamtabwagung zu beriicksichtigen. Sollten
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diese positiv raumgeordnet werden, so sind die Beeintrachtigungen im Rahmen der Detailplanung

durch geeignete MalRnahmen zu minimieren.

Ergebnis:

Insgesamt sind mit der Planung Eingriffe in die Landschaft und damit auch negative
Auswirkungen auf den Tourismus- und Erholungswert verbunden, welche jedoch aus
raumordnerischer Sicht weder zu einer wesentlichen Schadigung der Standort-
voraussetzungen fur eine wettbewerbsfahige Tourismuswirtschaft noch zu einer erheblichen

Minderung des Uberdrtlichen Erholungswertes der Region fuhren.
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2.7 Natur und Landschaft

Erfordernisse der Raumordnung als MaRRstab der Beurteilung

[...] Der Freiraum soll erhalten werden; es soll ein groRraumig uUbergreifendes, Okologisch
wirksames Freiraumverbundsystem geschaffen werden. Die weitere Zerschneidung der offenen
Landschaft und von Waldflachen soll so weit wie moglich vermieden werden; die

Flacheninanspruchnahme im Freiraum soll begrenzt werden. (Art. 6 Abs. 2 Nr. 2 BayLplG)

Das Landschaftsbild Bayerns soll in seiner Vielfalt, Eigenart und Schonheit bewahrt werden. Kultur-
und Naturlandschaft sollen erhalten und entwickelt werden. Historisch gepragte und gewachsene
Kulturlandschaften sollen in ihren pragenden kulturellen und 6kologischen Merkmalen und mit ihren
Kultur- und Naturdenkmalern erhalten bleiben. (Art. 6 Abs. 2 Nr. 6 BayLplG)

Der Raum soll in seiner Bedeutung fur die Funktionsfahigkeit der Boden, des Wasserhaushalts, des
Klimas, der Erholung sowie als Lebensraum der Tier- und Pflanzenwelt einschliellich der jeweiligen
Wechselwirkungen entwickelt, gesichert oder, soweit erforderlich, méglich und angemessen,
wiederhergestellt werden. Wirtschaftliche und soziale Nutzungen des Raums sollen unter
Bertcksichtigung seiner 6kologischen Funktionen gestaltet werden. Naturgtter sollen sparsam und
schonend in Anspruch genommen werden. Das Gleichgewicht des Naturhaushalts soll nicht
nachteilig verdndert werden. [...] (Art. 6 Abs. 2 Nr. 7 BayLplG)

Bei Konflikten zwischen Raumnutzungsansprichen und 06kologischer Belastbarkeit ist den
Okologischen Belangen Vorrang einzuraumen, wenn ansonsten eine wesentliche und langfristige

Beeintrachtigung der natlrlichen Lebensgrundlagen droht. (LEP 1.1.2 2)

Natur und Landschaft sollen als unverzichtbare Lebensgrundlage und Erholungsraum des

Menschen erhalten und entwickelt werden. (LEP 7.1.1 G)

In freien Landschaftsbereichen sollen Infrastruktureinrichtungen maglichst gebiindelt werden. Durch
deren Mehrfachnutzung soll die Beanspruchung von Natur und Landschaft méglichst vermindert

werden. Unzerschnittene verkehrsarme Raume sollen erhalten werden. (LEP 7.1.3 G)

Freileitungen, Windkraftanlagen und andere weithin sichtbare Bauwerke sollen insbesondere nicht
in schutzwirdigen Talern und auf landschaftspragenden Gelédnderiicken errichtet werden. (LEP
7.1.3G)
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In den Regionalplénen sind regionale Grinzige zur Gliederung der Siedlungsrdume, zur Verbes-
serung des Bioklimas oder zur Erholungsvorsorge festzulegen. In diesen Grinzigen sind Pla-

nungen und MalRhahmen, die die jeweiligen Funktionen beeintrachtigen, unzulassig. (LEP 7.1.4 Z)

Okologisch bedeutsame Naturraume sollen erhalten und entwickelt werden. Insbesondere sollen
- Gewasser erhalten und renaturiert,

- geeignete Gebiete wieder ihrer natirrlichen Dynamik Uberlassen und

- Okologisch wertvolle Grunlandbereiche erhalten und vermehrt

werden. (LEP 7.1.5 G)

Lebensraume fur wildlebende Arten sollen gesichert und entwickelt werden. Die Wanderkorridore
wildlebender Arten zu Land, zu Wasser und in der Luft sollen erhalten und wieder hergestellt
werden. (LEP 7.1.6 G)

Ein zusammenhé&ngendes Netz von Biotopen ist zu schaffen und zu verdichten. (LEP 7.1.6 Z)

Charakteristische naturnahe Biotope sollen in Funktion und Umfang gesichert, erhalten und soweit
erforderlich gepflegt werden. Auf eine Vermehrung des Flachenanteils soll insbesondere in den
Mittelbereichen Hof, Marktredwitz/Wunsiedel, Minchberg, Naila und Selb hingewirkt werden.

Eine Vernetzung von Biotopen beiderseits der ehemaligen innerdeutschen Grenze und der Grenze
zur Tschechischen Republik soll angestrebt werden. Dabei soll durch Sicherungs- und
PflegemafRnahmen neben der Erhaltung und Verbesserung notwendiger Lebensraume geféahrdeter
Arten insbesondere die Entwicklung der Bestdnde regional bis landesweit bedeutsamer Arten
angestrebt werden. (RP 5B | 1.4)

Die wasserfihrenden Talrdume, insbesondere der Naab [...], einschlie8lich der Seitentéler, sollen
als Lebensraum fir Pflanzen und Tiere gesichert werden. Sie sollen vor Gbermagiger Belastung

bewahrt werden; vorhandene Belastungen sollen abgebaut werden. (RP 6 B 1 1.1)

In landschaftlichen Vorbehaltsgebieten kommt den Belangen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege besonderes Gewicht zu. (RP 6B 12.1i.V.m. 2.2und RP 5B 12)

Als regionale Grinzige sollen erhalten werden: Der Talraum der Waldnaab sudlich von
Rothenstadt bis nérdlich von Neustadt a.d.Waldnaab [...] Der Talraum der Naab von der stidlichen

Regionsgrenze bis nordlich von Oberwildenau. (RP 6 B 14.1)
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Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Erfordernissen der Raumordnung

e Arten und Lebensrdume

Unvermeidbare Eingriffe in Natur und Landschaft, wie sie mit dem geplanten Ersatzneubau des
Ostbayernrings verbunden sind, fuhren immer zu Konflikten mit den Belangen des Naturhaushaltes,
von Arten und Lebensraumen.

Fir den Artenschutz hat der Ersatzneubau der Freileitung vor allem Auswirkungen auf die Avifauna.
Durch bau- wie auch anlagebedinge Lebensraumveranderungen drohen insbesondere fiir Végel ein
erhohtes Kollisionsrisiko mit den Leiterseilen, speziell mit dem mitzufuhrenden Erdseil, sowie
Meideeffekte. Zudem kann es bei stdrungsempfindlichen Vogelarten durch die mehrjahrige Bauzeit
bei Parallelfihrung zweier Hochstspannungsfreileitungen auch zu einer populationsbiologischen
Gefahrdung des lokalen Bestandes und zu Revieraufgaben kommen. Nachdem der Oberpfalz aus
Sicht der Naturschutzverwaltung hinsichtlich des Schutzes bestimmter Grof3vogelarten besondere
Verantwortung zukommt (z.B. Fischadler, Seeadler, Kranich), sind zum Schutze avifaunistischer
Funktionsrdume spezielle bau- und anlagebedingte SchutzmafBhahmen im Sinne einer optimierten
Trassenplanung zu ergreifen, wie etwa Bauzeitenregelungen, Leitungsmarkierung oder Anpassung
der Mastgestaltung. (MaRgabe M 41)

Weitere Auswirkungen betreffen den Verlust und die Beeintrachtigungen von Vegetation und
Tierhabitaten durch Flacheninanspruchnahme bei der Errichtung von Maststandorten sowie durch
erforderliche Rodungsmaflnahmen und Aufwuchsbeschrankungen im Bereich des Schutzstreifens
der Stromleitung. In Abhangigkeit der Vegetationsstruktur und des Arteninventars kdnnen Geholz-
entnahmen in Waldbereichen erhebliche Veranderungen — z.B. der Lebensraumfunktion fur
Fledermausarten — bewirken. Auswirkungen auf Flora und Fauna im Einzelnen sind in der in den

Verfahrensunterlagen enthaltenen Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS) dargestellt.

Das Vorhaben berthrt der UVS zufolge je nach Trassenkombination drei geplante Naturschutz-
gebiete, ein Europdisches Vogelschutzgebiet, fiinf FFH-Gebiete, zwei Naturwaldreservate,
zahlreiche gesetzlich geschiitzte Biotope sowie weitere flr das Schutzgut Tiere, Pflanzen und
biologische Vielfalt bedeutsame Lebensraume ohne gesetzlichen Schutzstatus.

Bei Beurteilung der Auswirkungen auf o©kologische Schutzbereiche kdnnen insbesondere bei
Trassierung in enger Anlehnung an die Bestandstrasse deren Vorbelastungen — etwa bestehende
Zerschneidungs- und Gewo6hnungseffekte — als eingriffsmindernd bewertet werden. Diese dem
Biindelungsgebot bei linearer Infrastrukturplanung zugrundeliegende Auffassung kann bei der
vorliegenden Planung insbesondere aus Sicht der Naturschutzverwaltung jedoch nicht pauschal
geteilt werden, da die Bestandsleitung riickgebaut wird und somit — anders als etwa Autobahnen,
Bahnlinien oder Erdél-/Gasleitungen — nicht als dauerhafte lineare Infrastruktur mit entsprechenden

Trennwirkungen erhalten bleibt.
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Folglich sollte in naturschutzfachlich besonders sensiblen Bereichen im Einzelfall geprift werden,
ob eine Neutrassierung in 0©kologisch weniger wertvollen Bereichen aufgrund mdglicher
Entlastungseffekte in okologischen Wertrdumen gegeniber einer durch geeignete Minderungs-

mafinahmen optimierten Trassenfiihrung nahe der Bestandsleitung vorzugswirdig sein kénnte.

Im Anhorungsverfahren gab es keine Hinweise auf eine absehbar unvermeidbare Zerstérung von
Biotopen gemal § 30 BNatSchG bzw. Art. 23 BayNatSchG. Es wird daher davon ausgegangen,
dass im Rahmen der Detailplanung den Belangen des Biotopschutzes durch
OptimierungsmalRnahmen — etwa dem vom Vorhabentrdger in den Raumordnungsunterlagen
mehrfach beschriebenen dkologischen Schneisenmanagement — Rechnung getragen werden kann.

Im Ubrigen wird auf die nachfolgende Bewertung der Trassenabschnitte im Einzelnen verwiesen.

Im Unterabschnitt | verlauft Variante Ala in Neutrassierung durch naturschutzfachlich Giberwiegend

wenig bedeutsame Bereiche im westlichen Stadtgebiet von Schwandorf. Das FFH-Gebiet ,Naab
unterhalb Schwarzenfeld und Donau von Poikam bis Regensburg“ wird an nur einer schmalen
Stelle Uberspannt. Konflikte mit den Belangen des Schutzgutes ,Tiere, Pflanzen und biologische
Vielfalt* ergeben sich aus Sicht der Naturschutzverwaltung jedoch durch die Zerschneidung des
Kreither Forstes, welche trotz Bindelung mit der dortigen Erdgasleitung die Barrierewirkung und
den Verlust an Waldlebensraum im dortigen Bereich deutlich erhéht, sowie bei der Querung des
von kollisionsgefahrdeten Arten frequentierten Fensterbachtals.

Variante Alb verlauft zunachst ebenfalls in Neutrassierung durch 6kologisch weniger bedeutsamen
Raum im Westen und kehrt bei Irlaching nach Abstieg von den Naabtalhdngen wieder in das
Naabtal zurlick. In enger Anlehnung an die Bestandsleitung verlauft sie mehrere Weiher westlich
Irrenlohe querend in nordwestliche Richtung. Aus naturschutzfachlicher Sicht wird angeregt, dort
eine Trassenfuihrung zur Umgehung dieses Weihergebietes zu prifen.

Variante Alc verlauft in enger Anlehnung an die Bestandsleitung im Naabtal, welches als
Biotopverbundachse mit alten Baumbestédnden, Aubereichen und Feuchtwiesen besondere
Bedeutung als Lebensraum sowohl fur wasser- und bodengebundene Arten wie auch fir
Flederméause und feuchtgebietsgebundene Végel besitzt. Als Natura 2000-Gebiet (FFH-Gebiet DE
6937-371 ,Naab unterhalb Schwarzenfeld und Donau von Poikam bis Regensburg®) steht die Naab
mit Uferbereich und Gewasservegetation unter besonderem Schutz. Insgesamt ist das Naabtal in
diesem Bereich jedoch durch intensive landwirtschaftiche Nutzung und bestehende
Infrastruktureinrichtungen — u.a. durch zwei Hochspannungsfreileitungen — bereits erheblich
vorbelastet. Variante Alc quert besonders schitzenswerte Bereiche der Naabaue im Bereich des
Umspannwerkes bis Ettmannsdorf an mindestens vier Stellen schleifend tGber langere Strecken und
bewirkt aus Sicht der Naturschutzverwaltung eine erhebliche Verschlechterung gegeniber der

Bestandsleitung. Der geplante Eingriff beeintréchtigt durch neue Mastfundamente und
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Schutzstreifen strukturreiche, alte Laubwald- und Mischwaldbestdnde erheblich und gefahrdet
insbesondere aufgrund der langen, schleifenden und groRflachigen Uberspannungen der
Wasserflache feuchtgebietsgebundene Voégel und Wasservogel. Die Naturschutzverwaltung
bewertet Variante Alc trotz der erheblichen Vorbelastungen im Bereich der Bestandsmasten 5 bis
14 als nicht mit den Belangen des Naturschutzes vereinbar. Der Ersatzneubau kann aus
naturschutzfachlicher Sicht in diesem Bereich nur bei einer deutlichen Reduzierung der Anzahl und
der Lange der Naab-Uberspannungen mitgetragen werden. (MalRgabe M 42)

Hierzu wird die Nutzung der Bestandstrasse des Ostbayernrings unter Einsatz von Provisorien
empfohlen. Westlich von Irrenlohe wird analog zu Variante Alb angeregt, eine Moglichkeit zur
Umgehung des Weihergebiets zu prifen. Ganz grundsatzlich werden aus naturschutzfachlicher
Sicht im Interesse des Schutzes wasser- und feuchtgebietsgebundender Avifauna die
weitestgehende Vermeidung von FlieRgewasserquerungen und — bei Fehlen adaquater Alternativen
— moglichst kurze Querungsléngen gefordert. (MaRgabe M 43)

Im Unterabschnitt A |l berthrt Variante A3a in grof3erem Maf3e Wald- und Gehdlzflachen mit altem

Baumbestand als Variante A3b und es wird ein nach § 30 BNatschG geschiitztes Biotop gequert.
Grundlegende Konflikte zwischen der Planung und den Belangen des Schutzgutes ,Tiere, Pflanzen

und biologische Vielfalt“ sind jedoch nicht ersichtlich.

Im Unterabschnitt A Ill berihren alle drei Varianten A5a, A5b und A5c das nach Art. 9 und 12a

BayWaldG geschitzte Naturwaldreservat (NWR) ,Osta“ sowie das aus naturschutzfachlicher Sicht
sensible Weiher- und Feuchtgebiet ,Mihlweiher‘. Nach Angaben des Vorhabentragers kann bei
allen Varianten eine Bertuhrung des NWR durch eine optimierte Feintrassierung vermieden werden.
Gleichwohl wird Variante Aba aus Sicht der Naturschutzverwaltung abgelehnt, da es hier — anders
als bei den Varianten A5b und A5c — zu einer Abtrennung des westlich gelegenen Waldstiickes
kommt. Aus raumordnerischer Sicht wird dieser Bewertung nicht gefolgt, solange schéadigende
Eingriffe in das NWR vermieden werden. Unter der Vorgabe einer weitgehenden Eingriffs-
vermeidung, z.B. durch eine (nach erfolgter Vorabstimmung mit dem Vorhabentrdger in diesem
Bereich grundsatzlich realisierbare) Uberspannung als waldschonendster MaRnahme, was im
Rahmen des Planfeststellungsverfahrens zu prifen bzw. weiter zu konkretisieren wére, erscheint
eine Vereinbarkeit dieser Variante mit den Belangen des Natur- und Artenschutzes grundséatzlich
maglich. (vgl. MaRgabe M 38)

Im Unterabschnitt A IV quert die Planung mehrere Biotopflachen, erhebliche Beeintrachtigungen

lassen sich jedoch durch geeignete Mastplatzierung und Uberspannung im Rahmen der
Detailplanung vermeiden. Im Bereich von Unterwildenau verlauft Variante A7b langer in Bindelung

mit der BAB 93 und berihrt dadurch den Feuchtbiotopkomplex der Waldnaabaue in geringerem
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MalRe als die bestandsorientierte Variante A7a. Aus Sicht der Naturschutzverwaltung wird diese
Variante daher bevorzugt, wahrend der Bund Naturschutz in Bayern e.V. ohne sachliche

Begriindung die bestandsnahe Variante A7a favorisiert.

Im Unterabschnitt B | verlauft ein Streckenabschnitt durch das 6kologisch besonders sensible und
hochwertige Gebiet des Manteler Forstes. Im Bereich der Trasse befinden sich sehr hochwertige
Biotope, Wald mit besonderer Funktion als Lebensraum und das Naturwaldreservat ,Sauhibel®.
Daneben sind grof3e Teile des Manteler Forst sudlich der Bundesstral3e B 470 als Européisches
Vogelschutzgebiet DE 6338-401 ,Manteler Forst® ausgewiesen. Das 6kologische Schutzbedirfnis
berticksichtigend plant der Vorhabentrager in diesem Bereich den Ersatzneubau unter Einsatz von
Provisorien in der bestehenden Trasse zu realisieren. Dadurch sollen erhebliche Beeintrachti-
gungen der Biotopstrukturen sowie Holzeinschlag im NWR vermieden werden. Unter Beachtung
von Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen (z.B. Bauzeitenregelung, Erdseilmarkierung)
werden auch keine erheblichen Beeintrachtigungen der Belange des Vogelschutzes erwartet. Die
Naturschutzverwaltung kann diese Planung grundsatzlich mittragen, verlangt jedoch zur Erhaltung
der dortigen Biotope eine enge und detaillierte Abstimmung der Bauausflhrung sowie der

langfristigen Pflege mit den zustandigen Naturschutzbehdrden. (MalRgabe M 44)

Im Unterabschnitt B Il werden durch alle sechs Trassenvarianten Biotope sowie wertvolle Wald-

bestdnde und Lebensrdume berihrt. Nérdlich Windischeschenbach queren die Varianten B3b.a und
B3b.b das FFH-Gebiet DE 6139-371 ,Waldnaabtal zwischen Tirschenreuth und Windisch-
Eschenbach® auf einer Lange von rd. 330 m in ParallelfUhrung mit der BAB 93. Bei Falkenberg wird
besagtes FFH-Gebiet auf einer Lange von rd. 460 m im Bereich der Bestandsleitung durch die
Varianten B3c.a und B3c.b schleifend gequert, das Naturschutzgebiet ,Waldnaabtal® verlauft
unmittelbar daneben. Bei all diesen Naturgiitern erscheinen erhebliche Beeintrachtigungen durch
eine optimierte Detailplanung und Minimierungsmafl3nahmen grundsétzlich vermeidbar.

Daneben bewertet die Naturschutzverwaltung das Waldgebiet ,Auf der Platte* westlich Windisch-
eschenbach sowie das Gebiet um Falkenberg und den Falkenberger Wald aufgrund der in diesen
Bereichen lebenden, gefahrdeten GroRRvdgel als tierdkologische Wertraume, welche derzeit durch
die Bestandstrasse des Ostbayernrings stark beeintrachtigt sind. Mit der Autobahn BAB 93 besteht
in diesem Bereich aus naturschutzfachlicher Sicht indes bereits eine lineare Infrastruktur mit
Barriere- und Zerschneidungswirkungen auf Natur und Landschaft, welche sich als dauerhafte
Biindelungsinfrastruktur fur Hochstspannungsfreileitungen eignet. Daher wiirde seitens der Natur-
schutzverwaltung einer moglichst langen Neutrassierung in Bundelung mit der BAB 93 — wie bei
Variante B3b.b der Fall — unter Abwagung mit moglichen Entlastungseffekten fiir tierokologische
Wertraume entlang der Bestandsleitung der Vorzug gegeben. Die Varianten B3a.a sowie B3c.a und

B3c.b kdnnen hingegen nicht mitgetragen werden. Eine durch den Bund Naturschutz in Bayern e.V.
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und vereinzelt auch im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung vorgetragene besondere Bedeutung
des berlhrten Sauerbach-Talraums fiir das Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt wird
weder durch die umfangreichen Untersuchungen der Umweltvertraglichkeitsstudie noch seitens der

beteiligten Naturschutzverwaltung als raumbedeutsam bestatigt.

Im Unterabschnitt B 1l verlauft die Planung im Gegensatz zur Bestandsleitung in Bundelung
westlich der BAB 93 aul3erhalb des FFH-Gebiets DE 6139-371 ,Waldnaabtal zwischen
Tirschenreuth und Windisch-Eschenbach® und des Europaischen Vogelschutzgebiets DE 6139-471
~Waldnaabaue westlich Tirschenreuth®, wodurch dieser dkologisch wertvolle Raum entlastet wird.
Siudwestlich Mitterteich wir das nach 8§ 30 BNatschG geschiitzte Oberteicher Moorgebiet auf einer
Lange von rd. 370 m in Parallelfiihrung zur Bestandsleitung randlich gequert. In diesem sensiblen
Okosystem sind hydrogeologische Beeintrachtigungen zu vermeiden. (MalRgabe M 45)

Nach Auffassung der Naturschutzverwaltung ist hier auf Mastfundamente im Moor sowie in dessen

unmittelbarem Umfeld zu verzichten.

Im Unterabschnitt B 1V zwischen Seuf3en und Brand quert die Trasse (Segment B4) in Parallellage

mit dem bestehenden und riickzubauenden Ostbayernring das geplante Naturschutzgebiet (NSG)
,Unteres Roéslautal und Egertal bei Hohenberg®. Aufgrund der geringen Querungslange von ca. 140
m ist das geplante NSG Uberspannbar, so dass Maste aul3erhalb positioniert werden kénnen.
Raumrelevante erhebliche Beeintrachtigungen sind nicht zu erwarten. Auch bei den nach § 30
BNatSchG gesetzlich geschiitzten Biotopen sind keine raumrelevanten erheblichen Beeintrachti-
gungen zu erwarten, da nur geringe Querungslangen (< 50 m) zu verzeichnen sind. Darlber hinaus
wird nordostlich von Marktredwitz das FFH-Gebiet DE 5938-301 ,Kdsseinetal“ auf einer Lange von
ca. 200 m und das FFH-Gebiet DE 5838-302 ,Eger- und Rdslautal“ auf einer Lange von ca. 160 m
in Parallellage mit dem bestehenden und rickzubauenden Ostbayernring gequert. Auch hier sind
beide FFH-Gebiete Uberspannbar. Unter Berlcksichtigung von Vermeidungs- und Minderungs-
mafnahmen sind erhebliche Beeintrdchtigungen von Lebensraumtypen oder Anhang Il-Arten bzw.

charakteristischen Arten beim derzeitigen Planungsstand nicht zu erwarten.

Im Unterabschnitt B V queren 6stlich Marktleuthen die Varianten B9a und B9b sowohl das geplante

NSG zwischen Ro6slau, Marktleuthen und Schwarzenhammer als auch das FFH-Gebiet DE 5838-
302 "Eger- und Roslautal”. Die Querung erfolgt in z. T. enger Anndherung an den bestehenden Ost-
bayernring. Die Querungslangen betragen bei Variante B9a ca. 400 - 490 m und bei Variante B9b
ca. 150 - 260 m. Wahrend bei Variante B9a voraussichtlich zwei Maststandorte in den Schutz-
bereichen erforderlich werden, kommt Variante B9b ohne Maststandorte aus, wobei im Rahmen der
Detailplanung Mdglichkeiten zur Optimierung bestehen. Gleichwohl besitzt diesbezliglich Variante

B9b Vorzilige gegenlber Variante B9a.
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Im Unterabschnitt B VI werden alte — potenziell fir Vogel und Fledermause bedeutsame — Wald-

oder Gehdlzbestande meist nur randlich oder kleinflachig gequert. Variante B13a quert auf ca. 290
m Lange einen alten Wald in Neutrassierung. Da die Querungslangen von maximal ca. 290 m nicht
die dblichen Spannfeldlangen Uberschreiten, kdnnen Maststandorte auf3erhalb der alten
Geholzbestande positioniert werden. Zudem konnen im Rahmen der Detailplanung
Beeintrachtigungen, z. B. durch eine entsprechende Gestaltung der Schutzstreifen, gemindert
werden. Raumrelevante erhebliche Beeintrachtigungen sind daher auch diesbezlglich nicht zu

erwarten.

Im Unterabschnitt C | wird das FFH-Gebiet DE 5835-371 “Feuchtgebiet mit Vermoorungen sudlich

Hohenberg® in Parallellage mit dem bestehenden Ostbayernring auf ca. 100 m Lange gequert,

wodurch die Querungslange im Vergleich zum Status-Quo verringert wird. Da die Querungslange
nicht die Ublichen Spannfeldlangen uberschreitet, konnen Maststandorte aufRerhalb des FFH-
Gebietes positioniert werden. Unter Berlcksichtigung von Vermeidungs- und Minderungs-

mafnahmen sind erhebliche Beeintrachtigungen des berlhrten FFH-Gebietes nicht zu erwarten.

e Landschaft

Die Wertigkeit einer Landschaft hangt von ihren Funktionen, aber auch von ihrer Vielfalt, regional-
typischen Eigenart und Schonheit ab. Markante Landschaftselemente, wie raumbedeutsame Hang-
kanten, Hohenriicken, Waldgebiete, Flussauen oder punktuelle Elemente (z.B. Baudenkmadler),
bestimmen die Bedeutung eines Landschaftsbildes mit. Je hoher die Wertigkeit der Landschaft
eingestuft wird, umso empfindlicher ist sie gegeniiber technischer Uberformung und Verfremdung.

Zugleich koénnen sich klug gewahlte Leitungstrassen aber auch gut in vielfaltig gegliederten,
Okologisch wertvollen, dicht bewachsenen Landschaften einfigen, wahrend in strukturarmen Fluren
— vor allem im Offenland — die optische Fernwirkung der technischen Uberpragung rasch zu
erheblichen visuellen Belastungen fur das Landschaftsbild fihrt. Durch Anlage von Waldschneisen
mit dauerhaften Aufwuchsbeschrankungen kann eine Freileitungstrasse in bewaldeten Gebieten

auch zu einer visuellen Zerschneidung der Landschatft fihren.

Unvermeidbare Eingriffe in Natur und Landschaft, wie sie mit der geplanten Freileitung verbunden
sind, fuhren immer zu Konflikten mit den Belangen von Naturhaushalt und Landschaftsbild. Dabei
sind vor allem 6kologische und visuelle Beeintrachtigungen zu beurteilen.

Bei dem Ersatzneubau der 380-kV-Freileitung handelt es sich um ein Vorhaben, das

Beeintrachtigungen von Naturhaushalt und Landschaftsbild verursacht und einen Eingriff im Sinne
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des 8§ 14 BNatSchG darstellt. Auf das Ausgleichserfordernis gemaf § 15 BNatSchG wird insoweit
hingewiesen.

Bei der Beurteilung der Eingriffserheblichkeit und der damit ggf. verbundenen Konflikte mit den
Belangen von Natur und Landschaft ist gleichwohl im vorliegenden Planungsfall maR3geblich zu
bertcksichtigen, dass es sich um einen Ersatzneubau handelt. Es ist also davon auszugehen, dass
Belastungen fur den Naturhaushalt, das Landschaftsbild und die Erholungseignung der Landschaft
in der oben beschriebenen Weise bzw. Erheblichkeit durch die vorhandene Leitung gegeben sind.
Wenngleich im Zuge des Ersatzneubaus die Masten geringfiigig erhéht werden, ist damit aufgrund
der in Oberfranken und der nordlichen Oberpfalz Uberwiegend kuppigen bis zum Teil stark
reliefierten Gelandeformen eine gesteigerte Eingriffserheblichkeit nicht a priori verbunden.
Entsprechende, landschaftshildschonende Optimierungen der Leitungsfihrung im Rahmen der
Detailplanung konnen hier zur Verringerung der Beeintrachtigungen beitragen. Insoweit wird auf
Maflgabe M 46 hingewiesen. In diesem Zusammenhang wird auch die Prifung der mehrfach im

Anhdrungsverfahren genannten Kompaktmast-Typen angeregt.

Den — ausfihrlichen — Darlegungen der Raumordnungsunterlagen bezliglich der Umweltbelange
des Vorhabens ist zu enthehmen, dass durch den Ersatzneubau keine grundlegenden und keine

substanziellen Gefahrdungen fiir Natur und Landschaft zu besorgen sein werden.

Der Ostbayernring verlauft in einem Raum mit Landschaftshildeinheiten von sehr hoher und hoher
Bedeutung. Zudem berlhrt die Planung je nach Variantenkombination bis zu sechs bestehende
Landschaftsschutzgebiete (LSG) und ein geplantes LSG, 15 landschaftliche Vorbehaltsgebiete
sowie zwei regionale Griinzlge.

Dabei erfolgt der geplante Ersatzneubau und damit auch die Berthrung der unter Gesichtspunkten
der Landschaft besonders schitzenswerten Gebiete grundsatzlich Gberwiegend in Anndherung an
die bestehende Leitung (zwischen 69 % und 74 % der Trassenléange) oder in Bundelung mit
weiterer dauerhaft bestehender linearer Infrastruktur (vgl. auch D | 2.5).

Jedoch gibt es in der Oberpfalz in TeilrAumen mit mehreren Planungsvarianten auch komplette

Neutrassierungen, welche neue Betroffenheiten in bislang unbelasteten LandschaftsrAumen

auslosen.

Dies betrifft

e den Unterabschnitt A I, wo durch die beiden neutrassierten Varianten Ala und Alb ein in Teilen
bisher unzerschnittener und von technischer Infrastruktur wenig belasteter Raum neu betroffen
wird — mit nach Auffassung der Stadt Schwandorf und einer breiten Offentlichkeit aufgrund der
exponierten Lage gravierenden negativen Auswirkungen auf das Landschaftsbild,

e den Unterabschnitt A 11l bei Wernberg-Kéblitz mit den westlichen Variante A5a und A5b,
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e den Unterabschnitt B Il im Bereich
- des Sauerbachtals, wo der Bund Naturschutz eine Durchschneidung ablehnt,
- der Querspange sudlich Windischeschenbach zwischen Bestandstrasse und Autobahn-
variante,
- der Verbindungsspange nordwestlich Windischeschenbach zwischen Bestandstrasse

und Autobahnvariante.

Solch teilrAumliches Abweichen von der Bestandstrasse ohne Nutzung einer anderweitigen
dauerhaften Bundelungsinfrastruktur kann aufgrund seiner neuzerschneidenden Wirkung
grundsatzlich zu - dem raumordnerischen Bindelungsgrundsatz widersprechenden —
Beeintrachtigungen der Landschaft fuhren. Dies ist insbesondere dann gravierend, wenn
Okologisch-funktionale Verflechtungen gestort und schutzwirdige Taler sowie préagende Kuppen
und Hanglagen gequert werden. Folglich sind entsprechende Neuzerschneidungen aus
raumordnerischer Sicht grundsatzlich nicht anzustreben und nur in begrindeten Einzelfallen
hinnehmbar, etwa wenn ein Abweichen unvermeidbar ist, wenn eine Neutrassierung im Vergleich
zur bestandsorientierten Trassierung summarisch Uberwiegende Entlastungseffekte bringt oder
wenn dadurch gewichtigere raumbedeutsame Konflikte vermieden werden kénnen.

Dies trifft im Unterabschnitt A | insofern zu, als dass durch eine Neutrassierung im westlichen
Stadtgebiet erhebliche raumbedeutsame Konflikte mit den Belangen der Wohnumfeldvorsorge und
dem Naturschutz im Naabtal zwischen Dachelhofen und Krondorf vermieden werden kénnen.

Die Neutrassierung im Unterabschnitt A lll tragt zur Vermeidung raumbedeutsamer Konflikte mit
dem Siedlungswesen und dem vorsorgenden Wohnumfeldschutz im Bereich des Industriegebietes
Wernberg-Koblitz und der Ortslage Kettnitzmuhle bei.

Die Prufung von Neutrassierungen im Unterabschnitt B Il ist grundséatzlich unvermeidbar, da eine
Trassenfuhrung in enger Anlehnung an die Bestandsleitung im ndrdlichen Stadtgebiet von

Windischeschenbach aus siedlungsstrukturellen Griinden ausgeschlossen ist.

In Oberfranken wird im Unterabschnitt B V das LSG ,Fichtelgebirge® von den Trassenvarianten B9a

und B9b in drei Teilsticken und je nach Variante auf einer Gesamtlange von 7.600 m bis 7.800 m

gequert. Im Unterabschnitt B VI erfolgt eine Querung des LSG ,Fichtelgebirge“ zwischen Hallerstein
und Benk auf 4.400 m bis 5.900 m. Durch Verlauf in Parallellage mit dem bestehenden
Ostbayernring sind auch bei etwas grofieren Masthohen keine raumrelevanten Konflikte mit dem
Landschaftsbild zu erwarten. Im weiteren Verlauf quert Variante B13a das LSG in Neutrassierung in
einem bisher unzerschnittenen Raum, so dass raumrelevante Konflikte mit dem Landschaftsbild
nicht auszuschliel3en sind. Andererseits kann durch den Rickbau der Bestandstrasse auch eine
Entlastung im gleichen Landschaftsraum erreicht werden. Im Rahmen der Detailplanung kénnen

Beeintrachtigungen z.B. durch entsprechende Positionierung der Maststandorte, die Auswahl
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geeigneter Masttypen oder eine entsprechende Gestaltung der Schutzstreifen in den gequerten

Waldbereichen gemindert werden. Im Unterabschnitt C 1l wird sutdlich von Stadtsteinach das

geplante LSG ,Schorgasttal mit Nebentalern® auf ca. 700 m gequert. Auch hier sind aufgrund der
Parallelfihrung mit dem bestehenden Ostbayernring bei etwas groReren Masthohen keine

raumrelevanten Konflikte mit dem Landschaftsbild zu erwarten.

Daneben werden in Oberfranken wie auch in der Oberpfalz Landschaftsbildeinheiten mit hoher oder
sehr hoher Bedeutung sowie Bereiche mit hoher visueller Empfindlichkeit durch die Planung
berthrt. Erfolgt dies — wie im uUberwiegenden Fall — in Parallellage mit dem bestehenden
Ostbayernring, so sind auch bei etwas gréReren Masthohen keine raumrelevanten Konflikte mit
dem Landschaftsbild zu erwarten. Bei Neutrassierungen kdnnen — insbesondere bei relativ geringen
Querungslangen — durch eine gelandeangepasste Trassierung, gunstige Positionierung der
Maststandorte und Auswahl geeigneter Masttypen die Auswirkungen auf das Landschaftsbild auf

ein raumvertragliches Mal3 gemindert werden.

Da der Ersatzneubau insgesamt aber tUber weite Strecken in enger Anlehnung und Parallelfihrung
mit dem bestehenden Ostbayernring bzw. in Bindelung mit bestehenden Linieninfrastruktur-
einrichtungen verlauft, tragt die Planung im gesamtrdumlichen Kontext dem Bindelungsgebot und
damit auch den raumordnerischen Erfordernissen des Landschaftsbildes in besonderem Malde
Rechnung.

Bei Vorliegen von Neutrassierungen sind Beeintrachtigungen der Landschaft zusammen mit
etwaigen resultierenden Entlastungseffekten im Bereich der Bestandsleitung in die raumordnerische
Gesamtabwagung einzustellen. Sollten Varianten in Neutrassierung positiv raumgeordnet werden,
so sind die von ihnen ausgehenden Beeintrdchtigungen im Rahmen der Detailplanung durch

geeignete MalRBnahmen (z.B. moglichst landschaftsvertragliche Mastgestaltung) zu minimieren.

Nachdem im Anhorungsverfahren von den betroffenen Fachstellen keine Einwande oder Hinweise
zur Nichtvereinbarkeit der Planung mit den Belangen der o.g. Gebiete vorgebracht wurden, wird
somit nicht von uniberwindbaren Hindernissen ausgegangen, zumal auch in den Landschafts-
schutzgebietsverordnungen der von langen Querungen betroffenen Gebiete entsprechende
Ausnahmeregelungen enthalten sind. Im Detail werden die Konflikte mit den Verboten des § 26
Abs. 2 BNatSchG im anschlieBenden Planfeststellungsverfahren abschlieRend zu bewerten sein.

Von Seiten der Landratséamter wurde darauf hingewiesen, dass die Beeintrachtigungen von Natur
und Landschaft so gering wie maoglich zu halten sind und in einem landschaftspflegerischen
Begleitplan, einer speziellen artenschutzrechtlichen sowie einer im Einzelfall notwendigen FFH-

Vertraglichkeitsprifung zu ermitteln sind. Insoweit ist der Eingriffsregelung im Rahmen des
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Genehmigungsverfahrens durch einen qualifizierten landschaftspflegerischen Begleitplan Rechnung
zu tragen. (vgl. Maligabe M 34)

Aufgrund der Betroffenheiten von Natura 2000-Gebieten sowie von geschiitzten Arten sind dariiber
hinaus entsprechende Vertréglichkeitsprifungen wie auch eine spezielle artenschutzrechtliche
Prifung im Rahmen der Planfeststellung erforderlich. (Mal3gaben M 47 und M 48)

Bereiche mit besonderer Bedeutung fur das Schutzgut Arten und Lebensrdume sind dabei zu
sichern und zu erhalten. Bei Waldquerungen ist im Planungsfortgang fur jeden Einzelfall sorgfaltig
abzuwagen, ob die Anlage einer Waldschneise einer an sich nicht wiinschenswerten Uberspannung
des Bestandes vorzuziehen ist. Die Masthéhen und die damit verbundenen visuellen Stérungen
sind durch Anpassung an das gegebene Geldnde moglichst zu reduzieren. Hanglagen und Kuppen
mit hoher visueller Fernwirkung sollen nach Mdglichkeit umgangen oder unter Vermeidung des
Aufstellens von Masten auf dem Hochpunkt Gberspannt werden. (vgl. MalRgabe M 46)

Die Zerschneidung von Waldinseln und Feldgehdlzen ist moglichst zu vermeiden. Durch Anlehnung
der kunftigen Trasse an vorhandene Waldkulissen sind visuelle Beeintrachtigungen so gering wie
mdoglich zu halten (s. 0.). Landschaftliche Strukturen mit Sichtschutzfunktion sollen bei der
Feintrassierung verstarkt bericksichtigt werden. Zum grotmoéglichen Vogelschutz ist in allen
Bereichen mit entsprechenden Empfindlichkeiten eine Markierung der Leiterseile in ihrer
Ausfuhrungsart sowie hinsichtlich der zu markierenden Leitungsabschnitte festzulegen. (vgl.
Maf3gabe M 41)

Ergebnis:

Insgesamt sind mit der Planung erhebliche Eingriffe in die Landschaft und auch
Beeintrachtigungen von Arten und Lebensraumen verbunden. Jedoch kann das Vorhaben
unter Beachtung von MalRgaben noch mit den Erfordernissen der Raumordnung zu Natur
und Landschaft in Ubereinstimmung gebracht werden.

In der raumordnerischen Gesamtabwégung werden naturschutzfachliche Praferenzen fir

einzelne Trassenvarianten mit entsprechendem Gewicht berlicksichtigt.
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2.8 Denkmalschutz

Erfordernisse der Raumordnung als Mal3stab der Beurteilung

Das Landschaftsbild Bayerns soll in seiner Vielfalt, Eigenart und Schénheit bewahrt werden. Kultur-
und Naturlandschaft sollen erhalten und entwickelt werden. Historisch gepragte und gewachsene
Kulturlandschaften sollen in ihren pragenden kulturellen und 6kologischen Merkmalen und mit ihren
Kultur- und Naturdenkmalern erhalten bleiben. (Art. 6 Abs. 2 Nr. 6 BayLplG)

Die heimischen Bau- und Kulturdenkmaler sollen in ihrer historischen und regionalen Vielfalt
geschutzt und erhalten werden. [...] (LEP 8.4.1 G)

Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Erfordernissen der Raumordnung

Unter Gesichtspunkten des Denkmalschutzes kénnen aus dem Ersatzneubau insbesondere visuelle
Beeintrachtigungen von Baudenkmalern und landschaftsprdgenden Denkmalern resultieren.

Die Empfindlichkeit von Baudenkmaélern ist besonders dann als hoch einzuschatzen, wenn sich
diese in einer Sichtbeziehung zur Trasse befinden. Bei landschaftspragenden Denkmalern, deren
optische und/oder funktionale Wirkung in einen gréReren Raum hinauswirken, tritt eine erhebliche
Beeintrachtigung oder gar Schadigung dann ein, wenn die bisherige optische Dominanz des
Denkmals in seinem Wirkraum nicht mehr aufrechterhalten werden kann. Die Empfindlichkeit
landschaftsprdgender Denkmaler ist daher als besonders hoch einzustufen. Bodendenkmaler
kénnen durch Baumalnahmen, vornehmlich bei Neuanlage von Masten negativ betroffen sein.

Im Rahmen der Anhtérung der am ROV beteiligten Stellen wurden keine konkreten
Beeintrachtigungen der Belange des Denkmalschutzes angezeigt. Die vom Bayerischen Landesamt
fur Denkmalpflege vorgebrachte Kritik an der Methodik der Raumordnungsunterlagen kann nicht
geteilt werden, da ebendiese im Vorfeld des ROV mit Vertretern der Denkmalpflege abgestimmt
wurde. Insofern wird — in Ermangelung vorgebrachter Bedenken zu den Trassenvarianten und den
von ihnen potenziell betroffenen Denkmalern — davon ausgegangen, dass die Planung einer
denkmalfachlichen Beurteilung im Rahmen des nachfolgenden Planfeststellungsverfahrens
standhalt und mit den Belangen des Denkmalschutzes grundséatzlich vereinbar ist.

Aus Sicht der Stadt Schwandorf sind mit den in Neutrassierung geplanten Trassenvarianten Ala
und Alb auf den westlichen Hochflachen deutlich mehr visuelle Beeintrachtigungen auf Denkmaler
und Blickbeziehungen — insbesondere auf den landschaftspragenden Kreuzberg — verbunden als
bei der bestandsorientierten Variante Alc im Naabtal.

Die Stadt Pfreimd fordert die Vermeidung von Beeintrdchtigung der Blickbeziehungen zum

denkmalgeschiitzten Ensemble Eixlberg.
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Aus Sicht des Marktes Parkstein und des Regionalen Planungsverbandes Oberpfalz-Nord ist der
Hohe Parkstein als weithin sichtbare Landmarke von besonderer Schutzwirdigkeit, welcher durch
ein Abricken vom bisherigen Trassenverlauf Rechnung zu tragen ist. Im Rahmen der
Offentlichkeitsbeteiligung wurde im Raum Falkenberg auf die negativen Auswirkungen der Leitung
auf die sanierte Burg Falkenberg hingewiesen.

Daruber hinaus wurden keine konkreten Beeintrachtigungen fir die Belange des Denkmalschutzes
vorgetragen.

Schwerwiegende Beeintrdchtigungen der Belange des Denkmalschutzes durch das Vorhaben
werden auf Ebene der Raumordnung nicht gesehen. Gleichwohl wird es fir erforderlich gehalten,
im Rahmen der Detailplanung, z.B. bei der Festlegung der Maststandorte, auf die hier genannten
Belange besondere Ricksicht zu nehmen und vorhabenbedingte Beeintrachtigungen auf ein
Minimum zu beschranken. Diesbeziiglich sowie fur die Erstellung der Verfahrensunterlagen fir die
Planfeststellung wird eine friihzeitige Abstimmung mit den zust&ndigen Denkmalschutzbehdrden
empfohlen. (Hinweis H 11)

Ergebnis:
Nach derzeitigem Stand kann die Planung mit den Belangen des Denkmalschutzes in
Ubereinstimmung gebracht werden.
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2.9 Wasser

Erfordernisse der Raumordnung als MaRRstab der Beurteilung

Die raumlichen Voraussetzungen flr eine nachhaltige Wasserwirtschaft und die vorsorgende
Sicherung der Versorgung von Bevdélkerung und Wirtschaft mit Wasser in ausreichender Menge
und Gute sollen geschaffen werden. (Art. 6 Abs. 2 Nr. 5 BayLpIG)

Grundwasservorkommen sollen geschiitzt, die Reinhaltung der Gewadasser soll sichergestellt
werden. (Art. 6 Abs. 2 Nr. 7 BayLpIG)

Es soll darauf hingewirkt werden, dass das Wasser seine Funktionen im Naturhaushalt auf Dauer
erfullen kann. (LEP 7.2.1 G)

AulBerhalb der Wasserschutzgebiete sind empfindliche Bereiche der Grundwassereinzugsgebiete
fur die offentliche Wasserversorgung als Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fir die Wasserversorgung

in den Regionalplanen festzulegen. (LEP 7.2.4 Z)

In den Vorrang- und Vorbehaltsgebieten flur Wasserversorgung sollen die Grundwasservorkommen

gegen Verunreinigungen und Verdnderungen geschutzt werden. (RP 6 B X1 2.1.1)

Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Erfordernissen der Raumordnung

Das Vorhaben berihrt die Belange des Schutzgutes Wasser im Hinblick auf Oberflachengewasser,
Grund- und Trinkwasser sowie den Hochwasserschutz in unterschiedlicher Weise.

Im Untersuchungsraum werden zahlreiche Oberflachengewasser (Flisse, Seen, Teiche) durch den
Ersatzneubau gequert. Mit erheblichen Beeintrachtigungen durch die Uberspannung dieser
Gewasser ist nicht zu rechnen. Zur Vermeidung baubedingter Beeintréchtigungen wird jedoch
empfohlen, die Uferrandstreifen bei der Feintrassierung bzw. bei Baumafl3nahmen besonders zu

beachten und von Maststandorten freizuhalten.

In Uberschwemmungsgebieten kommt es durch die punktuelle Flacheninanspruchnahme der
Mastfundamente zu einer Verringerung von Retentionsflache, was Beeintrdchtigungen des
Hochwasserabflusses zur Folge haben kann. Zur Errichtung von Maststandorten sind wasser-
rechtliche Ausnahmegenehmigungen erforderlich, was nach Ansicht des Vorhabentragers mit Blick
auf die Voraussetzungen des § 78 Abs. 3 WHG fir das Vorhaben mdglich sei. Dieser Einschatzung
wird aus raumordnerischer Sicht insbesondere vor dem Hintergrund des Riickbaus der Bestands-
leitung in den betroffenen Bereichen — und der damit weitgehend gegebenen Auswirkungs-

neutralitdt — gefolgt. Eine abschlielRende Beurteilung diesbezlglich kann jedoch erst auf Ebene der
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Planfeststellung in Kenntnis der konkreten Ausgestaltung der Maststandorte und -fundamente

erfolgen.

Bezlglich Grund- und Trinkwasser besteht wahrend der Bauphase — vorrangig bei Errichtung der
Strommasten — bei Entfernen der schitzenden Bodendeckschichten ein erhdhtes Risiko des
Eintrags von Schadstoffen in Grundwasservorkommen. Diese speisen Trinkwasserentnahmen,
welche durch Wasserschutzgebiete gesichert sind. Empfindliche Grundwassereinzugsbereiche
werden durch Vorranggebiete und Vorbehaltsgebiete fir Wasserversorgung gesichert. Daneben
konnen RodungsmaflRnahmen im Bereich der Schutzstreifen von Freileitungen negative
Auswirkungen auf die Wasserspeicherfunktion und damit auch auf das Grundwasser haben.

Nach Wasserhaushaltsgesetz (WHG) konnen in Wasserschutzgebieten bestimmte Handlungen
verboten oder beschrankt werden. Bei Berihrung von Wasserschutzgebieten ist somit die mit der
jeweiligen Schutzgebietsfestsetzung rechtskraftig verankerte Schutzgebietsverordnung mit ihren
jeweiligen Handlungsgeboten und Verboten zu beachten und einzuhalten. Sofern eine Betroffenheit
entsteht, bedarf es einer Ausnahmegenehmigung, die bei der zustandigen Wasserrechtsbehorde zu
beantragen ist. Dabei betreffen die Belange des Trinkwasserschutzes nicht allein festgesetzte
Wasserschutzgebiete, sondern auch das zur Wasserfassung gehorende Grundwasser-
einzugsgebiet. Fur die Detailplanung des Leitungsbaus im Zuge des Planfeststellungsverfahrens
sind daher Malinahmen zur Umsetzung des Trinkwasserschutzes nicht allein auf das jeweilige
Wasserschutzgebiet zu beschrénken, sondern missen sich auf das gesamte Grundwasser-
einzugsgebiet erstrecken.

Das Vorhaben quert auch zwei bereits durch die Bestandsleitung beriihrte, ausgewiesene
Vorranggebiete fir Wasserversorgung. Diese stellen eine zuséatzliche VorsorgemafRnahme zur
Sicherung der Einzugsbereiche des Grundwassers fir bestehende Wassergewinnungsanlagen
gegeniber konkurrierenden Nutzungsanspriichen dar. Erhebliche raumbedeutsame Konflikte mit
diesem regionalplanerisch normierten Vorrang sind geméafd Begrundungstext im Regionalplan der
Region Oberpfalz-Nord (RP 6 B XI 2.1.1) bei ordnungsgemé&fer Bauausfihrung der Freileitung

nicht zu erwarten.

Die Wasserwirtschaftsverwaltung erklarte im Anhorungsverfahren Eingriffe in Fassungsbereiche
sowie die engere Schutzzone von Wasserschutzgebieten fiir ausgeschlossen. Bei Betroffenheit von
Wasserschutz- und Wassereinzugsgebieten sowie sensiblen Béden (Moorbdden sowie weitere
grundwasserbeeinflussende Bdden) sind die Maststandorte eingriffsminimierend zu platzieren, da
solche Bdden mit ihrem Rickhaltevermdgen gegenlber Schadstoffeintragen einen wesentlichen
Aspekt des vorsorgenden Trinkwasserschutzes darstellen. Beeintrachtigungen sind deshalb wenn

moglich zu vermeiden bzw. durch geeignete Malinahmen zu minimieren. (Ma3gabe M 49)
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Bei der Prufung der vorliegenden Planung kam die Wasserwirtschaftsverwaltung bei zahlreichen
Trassenvarianten zu aufRerst kritischen Beurteilungen (vgl. Anhang). Dies betraf insbesondere die
Querungen von Wasserschutzgebieten (Irrenlohe/Stulln, Neunaigen/Wernberg,
Windischeschenbach, Falkenberg), Uberschwemmungsgebieten (Schwandorf, Luhe-Wildenau,
Mitterteich) sowie von sensiblen, grundwasserbeeinflussten Bodden (u.a. im Kreither Forst).
Nachdem der Vorhabentrdger einige negative Bewertungen der Wasserwirtschaftsverwaltung in
ihrer Scharfe nicht nachvollziehen konnte, erfolgten ausgehend von der Regierung der Oberpfalz
erganzende Abstimmungen mit den wasserwirtschaftlichen Fachstellen und dem Vorhabentrager.

Dadurch konnten einige Bedenken relativiert und einzelne Konfliktsituationen neu bewertet werden:
So kann nach Angaben des Vorhabentragers im WSG Windischeschenbach auf einen Maststandort
in Zone Il verzichtet werden. Auch in den Bereichen der WSG Falkenberg und Irrenlohe erscheint
unter der Voraussetzung der Erforderlichkeit und einer positiven hydrogeologischen Standort-
beurteilung eine Realisierung in Zone Il im Rahmen einer Ausnahmegenehmigung im Sinne des
WHG maoglich. Der Konflikt beim WSG Neunaigen/Wernberg erscheint perspektivisch dahingehend
|6sbar, als dieses derzeit Uberarbeitet und zukinftig mit voraussichtlich erheblich veranderten
Schutzzonen abgegrenzt werden wird. Die beiden von den Planungsvarianten betroffenen
Trinkwasserbrunnen werden bereits heute nicht mehr genutzt; einer ist bereits rickgebaut.
Gutachterlichen Angaben zufolge befinden sich die derzeit und zuklnftig genutzten Brunnen in
mindestens 200 m Entfernung von der nachstverlaufenden Trassenvariante; auch wird deren
Grundwassereinzugsgebiet nicht von der Trassenplanung berihrt (Quelle: ANDERS & RAUM
Sachverstandigenbiro fur Grundwasser; vom Markt Wernberg-Koblitz in Erganzung seiner
Stellungnahme am 28.06.2016 vorgelegt). Beim WSG Irrenlohe kann nach Angaben des Vorhaben-
trdgers eine Inanspruchnahme der Schutzzone Il durch Maststandorte vermieden werden.
Gleichwonhl verbleibt eine Ann&herung an den Fassungsbereich, welche von der Fachstelle kritisch
bewertet wird. Die Querung des WSG Kreither Frost wird bei Trassierung 6stlich der bestehenden

Gasleitung aus wasserwirtschaftlicher Sicht weniger kritisch gesehen.

Ergebnis:

Zusammenfassend erscheint eine Realisierbarkeit der aus wasserwirtschaftlicher Sicht
kritisch bewerteten Trassenvarianten bei Beachtung und Umsetzung der aufgezeigten
Auflagen grundsatzlich moéglich und auch im Fall Irrenlohe nicht unrealistisch. Eine
endgiltige Beurteilung ist jedoch erst auf Ebene der Planfeststellung madglich, wenn
Maststandorte raumlich festgelegt sind und detaillierte Aussagen zu den konkreten
Verhdaltnissen (z.B. Untergrund, Grundwasser) sowie der Bauausfihrung vorliegen. Eine
enge Abstimmung mit den wasserwirtschaftlichen Fachstellen und Kommunen im Rahmen

der Detailplanung wird dringend empfohlen. (MalRgabe M 50)
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Il. Raumordnerische Gesamtabwagung

In der Gesamtschau der Auswirkungen des Ersatzneubaus ist festzustellen, dass das Vorhaben
unter den Blickwinkeln der Raumstruktur sowie der fachlichen Belange einer gesicherten Energie-
versorgung des Raumes und der regionalen Wirtschaft positive Beitrdge von hoher Bedeutung
leistet. Auch tragt das Vorhaben zum Gelingen der Energiewende mit ihren positiven Effekten auf
Luftreinhaltung und Klimaschutz bei. Diese Belange sind wegen ihrer Bedeutung mit einem hohen

Gewicht in die Abwagung einzustellen.

Mit den Belangen von Verkehr und Infrastruktur, gewerblicher Wirtschaft, Landwirtschaft und Boden
sowie Wasser lasst sich das Vorhaben bei Beachtung der geltenden Rechtsvorschriften, von
planerischen MalRgaben und sensibler Detailplanung im Wesentlichen vereinbaren.

Negativ wirkt sich das Vorhaben auf die Belange des Schutzgutes Mensch und des
Siedlungswesens, von Natur und Landschaft, Wald/Forstwirtschaft sowie von Tourismus und
Erholung aus. Der letztgenannte Belang wird — von der Bauphase abgesehen — insbesondere unter
Bertcksichtigung der Vorbelastung durch die Bestandsleitung vergleichsweise gering beeintrachtigt,
so dass ihm in der Gesamtschau nur ein geringes Gewicht zukommt.

Hingegen ist das Mal3 der Eingriffe in die Belange des Schutzgutes Mensch und des Siedlungs-

wesens, von Natur und Landschaft sowie des Waldes als erheblich zu bezeichnen.

Im Hinblick auf die Belange von Natur und Landschaft sowie des Waldes legt das LEP in Ziel 1.1.2
fest, dass bei Konflikten zwischen Raumnutzungsanspriichen und 6kologischer Belastbarkeit, den
Okologischen Belangen der Vorrang einzurdumen ist, wenn eine wesentliche und langfristige
Beeintrachtigung der natirlichen Lebensgrundlagen droht.

Eine solche wesentliche und langfristige Beeintrachtigung der natirlichen Lebensgrundlagen konnte
im Rahmen der umfassenden Anhorung nicht festgestellt werden. Daher steht dieses LEP-Ziel dem
Vorhaben nicht grundséatzlich entgegen. Die mit dem Ersatzneubau des Vorhabens verbundenen
Beeintrachtigungen der 0.g. Schutzgiter kénnen bei Beachtung der MalRgaben erheblich reduziert

bzw. ausgeglichen werden, wie die Ausfuhrungen unter D 1.2 zeigen.

Auch den raumordnerischen Belangen des Schutzgutes Mensch und des Siedlungswesens kann,
wie in D.I.2 dargestellt, durch MalRgaben Rechnung getragen und die im Rahmen der Anhdrung
gedulRerten Beeintrachtigungen erheblich reduziert werden, so dass auch diese der Umsetzung des
Vorhabens nicht grundsatzlich entgegenstehen. Gleichwohl sind sie bei Vorliegen mehrerer

Trassenalternativen in der Abwagung von besonderem Gewicht.
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Bezogen auf das Gesamtvorhaben kommt somit den negativ betroffenen Belangen kein so hohes
Gewicht zu, als dass sie die positiven bertihrten Belange Uberwiegen und zu einer grundséatzlichen

Unvereinbarkeit des Vorhabens mit den Erfordernissen der Raumordnung fihren wirden.

Bereich Oberpfalz

Andererseits wurden insbesondere im Regierungsbezirk Oberpfalz durch den Vorhabentrager in
Teilraumen mehrere Trassenverlaufe vorgelegt, welche in Abhangigkeit der jeweils betrachteten
Variante erhebliche, die positiven Aspekte des Vorhabens lberlagernde, raumbedeutsame
Nutzungskonflikte ausldosen und in der Gesamtschau als nicht mit den Erfordernissen der
Raumordnung vereinbar bewertet werden konnen.

Unter Berlcksichtigung, Gegenuberstellung und entsprechender Gewichtung aller unter D I.
ausfuhrlich dargestellten, von dem Vorhaben negativ berihrten, raumbedeutsamen Einzelbelange
fuhrt dies zu nachfolgender variantenspezifischer raumordnerischer Gesamtabwégung. Dabei sind
die in Kapitel A Il dargestellten Mafl3gaben ohne konkreten Raumbezug auch dann einschlagig und

zu beachten, wenn sie nachfolgend aus Ubersichtlichkeitsgriinden nicht explizit dargestellt sind.

Unterabschnitt A I:

Im Raum Schwandorf haben bei Variante Ala die raumordnerischen Vorziige bezogen auf das
Schutzgut Mensch und die Siedlungsentwicklung ein vergleichbares Gewicht wie die negativ
bertihrten Belange von Landschaft, Rohstoffsicherung, Naturschutz, Land- und Forstwirtschaft

sowie das regionalplanerische Blndelungsgebot, so dass Variante Ala unter Beachtung der

MalRRgabe M 4 als raumvertraglich beurteilt werden kann.

Die im Vergleich langste Variante Alb verursacht neue negative Betroffenheiten bezogen auf den
Wohnumfeldschutz und beeintréchtigt die kommunale Siedlungs- und Gewerbeentwicklung
erheblich. Ferner werden auch Belange des Wassers, der Landschaft, der Rohstoffsicherung, der
Land- und Forstwirtschaft sowie das regionalplanerische Bindelungsgebot negativ berthrt. In

summarischer Betrachtung ist Variante Alb deshalb nicht mit den Erfordernissen der Raumordnung

vereinbar.

Bei der an der Bestandsleitung orientierten Variante Alc stehen Vorziigen hinsichtlich Lange,
kommunaler Siedlungsentwicklung, Land- und Forstwirtschaft sowie der Vermeidung von neuen
Betroffenheiten erhebliche Konflikte mit den Belangen der Wohnumfeldvorsorge gegeniber. Auch
Belange des Naturschutzes und der Wasserwirtschaft sind negativ berthrt. Unter Berlicksichtigung
der im Naabtal gegebenen Ausgangssituation konnen jedoch bei Beachtung einer Reihe
optimierender Mal3gaben neue Betroffenheiten im Stadtgebiet Schwandorf vermieden werden und
die Beeintrachtigungen der negativ beriihrten Schutzgiter insbesondere bei optimierter Trassen-

fihrung durch Bindelung der beiden vorhandenen Leitungen auf einem Mastgestange in Teilen
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sogar reduziert werden. Insofern ist Variante Alc unter Beachtung der MaRgaben M 2, M 5, M 6,

M 42 und M 43 noch mit den Erfordernissen der Raumordnung vereinbar.

Unterabschnitt A 11

Die Planung im Unterabschnitt A Il ist unter Beachtung der MalRgaben M 7, M 8 und M 9 mit den

Erfordernissen der Raumordnung vereinbar. Variante A3a wird wegen der im Vergleich zu Variante
A3b geringeren Beeintrachtigungen der Belange des Luftverkehrs, des Waldes und der
Rohstoffsicherung sowie aufgrund ihrer Vorteile fur die kinftige kommunale Siedlungsentwicklung

fur raumordnerisch vorzugswirdig gehalten.

Unterabschnitt A III:

Bei Variante A5a lberwiegen die erheblichen Vorziige bezogen auf die Belange des Schutzgutes
Mensch, der Siedlungsentwicklung und der gewerblichen Wirtschaft die negativ berlihrten Belange
des Naturschutzes und des Waldes. Unter Beachtung der MalRgaben M 33 und M 38 ist Variante

Ab5a mit den Erfordernissen der Raumordnung vereinbar.

Variante A5b weist ebenfalls Vorziige bezlglich der Belange der Siedlungsentwicklung und der
gewerblichen Wirtschaft auf und entspricht insofern trotz geringer Beeintrachtigungen des Belanges

der Wohnumfeldvorsorge und des Rohstoffabbaus unter Beachtung der MalRgaben M 33 und M 38

den Erfordernissen der Raumordnung.

Variante A5c wird aufgrund erheblicher Konflikte mit den Belangen der Wohnumfeldvorsorge sowie

der Siedlungsentwicklung als nicht raumvertraglich beurteilt.

In diesem Teilraum Uberwiegen die Entlastungseffekte fiir das Schutzgut Mensch und das
Siedlungswesen die positiven Aspekte der bestandsorientierten Fiihrung auf Natur sowie Land- und

Forstwirtschaft.

Unterabschnitt A 1V:
Bei Variante A7a sind erhebliche Konflikte mit den Belangen der Wohnumfeldvorsorge verbunden.
Angesichts weiterer raumbedeutsamer Konflikte mit den Belangen des Naturschutzes und der

Rohstoffsicherung entspricht diese Variante nicht den Erfordernissen der Raumordnung.

Die teilweise mit der BAB 93 gebiindelte Variante A7b ist hingegen unter Beachtung der MalRgabe

M 10 mit den Erfordernissen der Raumordnung vereinbar.

Die Ubrige Planung im Unterabschnitt A 1V ist raumvertraglich.

Unterabschnitt B I:
Nordlich des Umspannwerkes Etzenricht weist Variante Bla aufgrund jeweils geringer Vorteile bei

den Belangen der Wohnumfeldqualitéat, der Landwirtschaft und der Wasserwirtschaft summarisch
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raumordnerische Vorziige gegeniiber der Variante B1b auf, die aber auch in Ubereinstimmung mit
den Erfordernissen der Raumordnung steht.

Die Ubrige Planung im Unterabschnitt ist unter Beachtung der MalRgaben M 11, M 12 und M 44 trotz

im Einzelfall unvermeidbarer Konflikte mit den Belangen der Wohnumfeldvorsorge, der

Forstwirtschaft und des Naturschutzes mit den Erfordernissen der Raumordnung vereinbar. Bei

Parkstein Uberwiegen Verbesserungen bezogen auf das Schutzgut Mensch sowie die Belange des
Siedlungswesens die — bei Umsetzung der MalRgabe M 12 — negativ berlhrten Belange des
Waldes.

Unterabschnitt B II:

Mit der am langsten in Neutrassierung verlaufenden Variante B3a.a sind raumbedeutsame Konflikte
mit den Belangen der Wohnumfeldvorsorge, des Tourismus, des Artenschutzes, des Schutzgutes
Wasser, der Landwirtschaft sowie des bislang unzerschnittenen Landschaftsraumes nordwestlich
Windischeschenbach verbunden.

Bei der nahezu identischen Variante B3a.b sind die Belange des Artenschutzes weniger betroffen,
jedoch kommt es zu zusatzlichen Waldeingriffen und einem erheblichen Konflikt mit dem Belang der
Wohnumfeldvorsorge.

Die insgesamt langste Variante B3b.a verursacht zum Teil erhebliche raumbedeutsame Konflikte
mit den Belangen des Siedlungswesens, der Wohnumfeldvorsorge, des Schutzgutes Wasser sowie
des bislang unzerschnittenen Landschaftsraumes stidlich Windischeschenbach.

Von Variante B3b.b sind insbesondere die Belange des Waldes sowie der Landschaft und
Naherholung im bislang unzerschnittenen Raum zwischen dem Sauerbachtal und der BAB 93
negativ betroffen. Raumbedeutsame Konflikte mit den Belangen der Schutzgiter Mensch und
Wasser, dem Siedlungswesen und dem Artenschutz kdnnen durch den Verlauf in Bindelung mit
der Autobahn hingegen weitestgehend vermieden werden.

Variante B3c.a ist mit erheblichen raumbedeutsamen Konflikten mit den Belangen des
Wohnumfeldschutzes, des Siedlungswesens und des Schutzgutes Wasser verbunden. Zudem
werden die Belange des Artenschutzes, der Landschaft, der Rohstoffsicherung sowie von
Tourismus und Naherholung negativ berihrt.

Variante B3c.b weist geringere Konflikte mit dem Schutzgut Wasser auf, verursacht jedoch
umfangreichere Waldeingriffe. Daneben resultieren erhebliche raumbedeutsame Konflikte mit den
Belangen des Wohnumfeldschutzes und des Siedlungswesens sowie Beeintrachtigungen des

Artenschutzes, der Landschaft, der Rohstoffsicherung sowie von Tourismus und Naherholung.

In der Gesamtschau Uberwiegen in diesem Teilraum bei der am langsten entlang der Autobahn
verlaufenden Variante B3b.b die damit verbundenen Vorziige und Entlastungseffekte auf die

Belange des Schutzgutes Mensch, des Naturschutzes, des Wassers, des kommunalen
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Siedlungswesens, des Tourismus sowie der Landwirtschaft und des Landschaftsbildes zwischen
Parkstein und Windischeschenbach die durch die Neutrassierung negativ berthrten Belange des
Waldes, der Forstwirtschaft sowie der Naherholung und der Landschaft im Bereich des
Sauerbachtals.

Folglich entspricht nur die dem Blindelungsgebot (mit dauerhaft bestehender Bandinfrastruktur) am

starksten Rechnung tragende Variante B3b.b unter Beachtung der MaRgabe M 39 den

Erfordernissen der Raumordnung.

Die Ubrigen Varianten B3a.a, B3a.b, B3b.a, B3c.a und B3c.b werden angesichts der hohen Anzahl

und Schwere der mit ihnen verbundenen Nutzungskonflikte und Belastungen in der Gesamtschau
als nicht raumvertraglich beurteilt.

Unterabschnitt B IlI:
Die Planung im Unterabschnitt B Il ist unter Beachtung der MalRgabe M 13, M 14 und M 45 als

raumvertraglich zu beurteilen.

Bereich Oberfranken

Fur den oberfrankischen Teil des Vorhabens ist hinsichtlich seiner raumrelevanter Auswirkungen
hervorzuheben, dass es sich bei dem Vorhaben um einen Ersatzneubau handelt, dessen geplante
Leitungsfiihrung Uberwiegend in enger Anlehnung an die Bestandtrasse verlauft. Signifikante
Abweichungen, die als erheblich Uberértlich raumbedeutsam einzustufen waren, sind nicht
vorgesehen. Mit Ausnahme von Trassenvarianten, die nur in geringem Umfang von der
Bestandstrasse abweichen, sind im Bereich Neuensorg sowie Weil3dorf Planungsvarianten in das
Verfahren eingebracht worden, die eine von der bisherigen Leitungsfiihrung nicht erfasste neue

Raumbeanspruchung aufweisen.

Wie die Uberprifung gezeigt hat, bestehen bei einzelnen Varianten Unvereinbarkeiten mit

raumordnerischen Erfordernissen. Im Einzelnen:

Unterabschnitt B IV:

Nordostlich von Marktredwitz ist die Ortslage Korbersdorf hinsichtlich der Belange des
vorsorgenden Wohnumfeldschutzes negativ betroffen. Die Beeintrachtigungen lassen sich im Zuge
einer modifizierten Leitungsfiihrung der Variante B5b, die Korbersdorf im Osten umgeht, auf ein
raumvertragliches Mal3 reduzieren (vgl. MaRgabe M 15). Dieses ist durch Variante B5a nicht zu

gewabhrleisten, so dass fir diese Variante Raumvertraglichkeit nicht hergestellt werden kann.
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Unterabschnitt B V:

Im Bereich der Ortslage Hebanz kann mit Variante B9a unter Beachtung von Maligabe M 18 den
Belangen des vorsorgenden Wohnumfeldschutzes hinreichend entsprochen werden. Variante B9b
ist dagegen aufgrund erheblicher Konflikte bezlglich der Verbesserung der Wohnumfeldsituation

als nicht raumvertraglich einzustufen.

Im Bereich der Ortslage Niederlamitz kann durch Variante Blla unter Beachtung von MalRgabe
M 19 den Belangen der Wohnumfeldvorsorge entsprochen werden, so dass Raumvertraglichkeit
hergestellt werden kann. Variante B11lb ist hingegen aufgrund der erheblichen Wohnumfeld-

beeintrachtigungen als nicht raumvertraglich zu bewerten.

Unterabschnitt B VI:

Im Bereich der Ortslage Weil3dorf kann alleinig Variante B13a, sofern deren Trassenfuihrung, wie in
MalRgabe M 20 festgelegt, im weiteren Planungsverlauf modifiziert wird, den Belangen des
vorsorgenden Wohnumfeldschutzes hinreichend Rechnung tragen und somit als raumvertraglich
beurteilt werden. Die weiteren, in diesen Bereich eingebrachten Varianten, namentlich B13b.a,
B13b.b, B13b.c und B13b.d, sind dagegen aufgrund der erheblichen Konflikte mit den Belangen des

vorsorgenden Wohnumfeldschutzes abzulehnen.

Im Bereich der Ortslage Maxreuth entspricht Variante C2b unter Beachtung von MalRgabe M 24 den
Erfordernissen der Raumordnung. Dieses ist flr Variante C2a aufgrund erheblicher Konflikte mit

den Belangen des vorsorgenden Wohnumfeldschutzes nicht anzunehmen.

Unterabschnitt C 11

Im Bereich der Ortslagen Neuensorg und Traindorf kann durch Variante C4c unter Beachtung von
MalRgabe M 25 den Erfordernissen der Raumordnung entsprochen werden. Aufgrund der
erheblichen Konflikte hinsichtlich des Wohnumfeldschutzes sind dagegen die Varianten C4a und

C4b als nicht raumvertraglich zu bewerten.

Unterabschnitt C 111

Im Bereich der Ortslage Neuenwirtshaus geniigt Variante C6b, sofern MalRgabe M 26 beachtet
wird, den Erfordernissen der Raumordnung. Durch die erheblichen Konflikte hinsichtlich des
Wohnumfeldschutzes kann auch unter Beachtung von MalRgaben Raumvertraglichkeit fir Variante

C6a nicht hergestellt werden.
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Im Bereich der Ortslage Lehenthal stehen bezliglich der Variante C9b der Vereinbarkeit mit den
Erfordernissen der Raumordnung keine Belange entgegen. Variante C9a ist wiederum wegen

erheblicher Konflikte hinsichtlich des Wohnumfeldschutzes abzulehnen.

Die negativen Bewertungen begriinden sich insbesondere durch erhebliche Konflikte zum

raumordnerischen Belang des vorsorgenden Wohnumfeldschutzes.

Weitere, schwerwiegende Neubelastungen landesplanerisch relevanter Raumfaktoren durch das
Ersatzneubauvorhaben, insbesondere unter Berlcksichtigung vorhandener Belastungen durch die
Bestandsleitung, waren nicht festzustellen. Die unter A Il genannten Mal3gaben sind dartber hinaus
geeignet, die vorhabenbedingten Eingriffe in den Raum wesentlich zu verringern.

Mit Ausnahme der unter A LIl genannten Varianten entsprechen somit die nach den vorgelegten
Projektunterlagen geplanten Leitungsfiihrungen des Ersatzneubaus 380-kV-Leitung Redwitz —
Schwandorf im oberfrankischen Vorhabensteil den Erfordernissen der Raumordnung unter der

Voraussetzung der Beachtung der unter A |l gelisteten MaRRgaben

Im Ergebnis ist festzustellen, dass nach Abwéagung aller betroffenen Belange das Vorhaben
"Ostbayernring - Ersatzneubau 380-kV-Leitung Redwitz - Schwandorf" unter Nutzung der
raumordnerisch positiv beurteilten, unter A | abschlielend dargestellten Varianten und bei
Beachtung der unter A Il abschlieRend benannten MalRRgaben mit den Erfordernissen der
Raumordnung vereinbar ist. Damit konnte durch die Regierung der Oberpfalz im Benehmen mit
der Regierung von Oberfranken ein durchgehender Trassenverlauf von Schwandorf (Oberpfalz) bis
Redwitz (Oberfranken) positiv raumgeordnet werden.
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Abschliefende Hinweise

Diese landesplanerische Beurteilung enthalt auch eine Uberprufung der Vertraglichkeit des
Vorhabens mit den tberdrtlich raumbedeutsamen Belangen des Umweltschutzes (siehe Art. 24
Abs. 2 Satz 2 BayLplG).

Die landesplanerische Beurteilung greift den im Einzelfall vorgeschriebenen Verwaltungs-
verfahren nicht vor und ersetzt weder danach erforderliche 6ffentlich-rechtliche Gestattungen
noch privatrechtliche Zustimmungen und Vereinbarungen. Die nachfolgenden Verwaltungs-
entscheidungen unterliegen als raumbedeutsame MafRnahme der Mitteilungspflicht gemar Art.
30 Abs. 2 BayLplG.

Die landesplanerische Beurteilung gilt nur solange, wie sich ihre Grundlagen nicht wesentlich
andern. Die Entscheidung lber die Frage der Anderung der Grundlagen trifft die hohere

Landesplanungsbehdérde.

Der Vorhabentrager — Fa. Tennet TSO GmbH — wird gebeten, der Regierung der Oberpfalz als
héherer Landesplanungsbehérde den Beginn der Verwirklichung des Vorhabens, etwaige
Anderungen sowie jede nicht nur voriibergehende Unterbrechung der Ausfiihrung mitzuteilen
und sie zu gegebener Zeit von der Inbetriebnahme unter Beigabe eines Lageplans mit
Eintragungen der ausgefuhrten Anlagen zu unterrichten.

Die landesplanerische Beurteilung wird der Offentlichkeit bekannt gemacht und im Internet auf
den Internetseiten der Regierung der Oberpfalz und der Regierung von Oberfranken eingestelit.

Die landesplanerische Beurteilung ist kostenfrei.

Regensburg, den 16.11.2016

gez.

Axel Bartelt

Regierungsprasident



