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0 Grundséatze (Praambel)

Die Mitgliedsstaaten der Europdischen Gemeinschaft haben es sich zur Aufgabe ge-
macht, das europaische Naturerbe dauerhaft zu erhalten. Aus diesem Grund wurde
unter der Bezeichnung ,NATURA 2000 ein europaweites Netz aus Fauna-Flora-Ha-
bitat (FFH)- und Vogelschutzgebieten eingerichtet. Hauptanliegen von NATURA
2000 ist die Sicherung des gunstigen Erhaltungszustands der Gebiete europaischen
Ranges.

Das Gebiet 6937-371 ,Naab unterhalb Schwarzenfeld und Donau von Poikam bis
Regensburg® - Teilflache Naab - ist gekennzeichnet von bedeutenden Habitaten fur
mehrere Fischarten des Anhangs II, insbesondere die endemischen Donaubarsche
Zingel und Schratzer. Die Auswahl und Meldung fiir das europaweite Netz NATURA
2000 im Jahr 2004 durfte ausschlie3lich nach naturschutzfachlichen Kriterien erfol-
gen und war nach geltendem europaischem Recht zwingend erforderlich.

Viele NATURA 2000-Gebiete haben dabei erst durch den verantwortungsbewussten
und pfleglichen Umgang der Eigentimer bzw. Bewirtschafter, zumeist ber Genera-
tionen hinweg, ihren guten Zustand bis heute bewahren kénnen. Auch das Gebiet
,Naab unterhalb Schwarzenfeld und Donau von Poikam bis Regensburg® ist Uber
weite Teile durch bauerliche Landwirtschaft gepragt und in seinem Wert bis heute
erhalten worden. Diesen gilt es nun auch fir kiinftige Generationen zu erhalten.

Aus diesem Grund werden in Bayern mit allen Beteiligten vor Ort so genannte Ma-
nagementplane (MPI), d.h. Entwicklungskonzepte, erarbeitet. Diese entsprechen
dem "Bewirtschaftungsplan" geman Art. 6 Abs. 1 FFH-Richtlinie (FFH-RL). In diesen
Planen werden fir jedes NATURA 2000-Gebiet diejenigen Erhaltungsmafnahmen
dargestellt, die notwendig sind, um einen glnstigen Erhaltungszustand der Lebens-
raumtypen und Arten zu gewahrleisten oder wiederherzustellen.

Der Managementplan ist Leitlinie des staatlichen Handelns. Er soll Klarheit und Pla-
nungssicherheit schaffen, er hat jedoch keine rechtliche Bindungswirkung fur die
ausgetubte Nutzung durch die Grundeigentimer. Fir private Grundeigentiimer be-
grindet der Managementplan daher keine unmittelbaren Verpflichtungen zur Umset-
zung der MaRnahmen. Unabhangig vom Managementplan gilt jedoch das gesetzli-
che Verschlechterungsverbot, das im Bundesnaturschutzgesetz (88 33 und 34) vor-
gegeben ist. Laut 8§ 33 Abs. 1 BNatSchG gilt: ,Alle Veranderungen und Stérungen,
die zu einer erheblichen Beeintrachtigung eines NATURA 2000-Gebiets in seinen fir
die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mafigeblichen Bestandteilen filhren kén-
nen, sind unzulassig.” Entsprechende Vorhaben, die einzeln oder im Zusammenwir-
ken geeignet sind, das Gebiet erheblich zu beeintrachtigen (z.B. Baumalinahmen,
aber auch Nutzungséanderungen auf Flachen mit FFH-Schutzgutern), sind daher im
Vorfeld auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen zu tberprifen. Zu diesbe-
zuglichen Fragen kdénnen die Unteren Naturschutzbehérden bzw. die forstlichen NA-
TURA 2000-Sachbearbeiter bei den Amtern fiir Ernahrung, Landwirtschaft und Fors-
ten ndhere Auskunft geben.

Weitere rechtliche Vorgaben z.B. beziglich des Artenschutzes (§ 44 BNatSchG), des
Biotopschutzes (830 BNatSchG bzw. Art. 23 BayNatSchG) sowie ggf. vorhandener
Schutzgebietsverordnungen besitzen unabhéngig davon weiterhin Gultigkeit.
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Bei der Managementplanung stehen folgende Grundsétze im Mittelpunkt:

e Alle Betroffenen, vor allem die Grundbesitzer und die Bewirtschafter, sollen friih-
zeitig und intensiv in die Planung einbezogen werden. Dazu sollen so genannte
.Runde Tische® eingerichtet werden. Eine mdglichst breite Akzeptanz der Ziele
und Mal3nahmen ist die Voraussetzung fir eine erfolgreiche Umsetzung.

e Bei der Umsetzung der Richtlinien und der erforderlichen MaRhahmen haben
freiwillige Vereinbarungen den Vorrang vor hoheitlichen MaRnahmen.

e Ein moglichst gro3er Anteil der begrenzten Mittel soll in die konkrete Umsetzung
von Naturschutzmafinahmen vor Ort flieBen. Deshalb sollen moglichst
,schlanke® Plane erstellt werden.

Durch Runde Tische als neues Element der Blrgerbeteiligung soll Verstandnis fur
die im Managementplan vorgeschlagenen MaRhahmen geweckt werden, aber auch
Verstandnis fiur die Interessen und Mdglichkeiten der Landwirte und Waldbesitzer,
die diese Gebiete seit Generationen bewirtschaften und daraus ihren Lebensunter-
halt bestreiten. Konflikte und widerstrebende Interessen sollen am Runden Tisch
friihzeitig identifiziert und soweit wie méglich geldst werden.

Der Plan schafft letztlich auch Planungssicherheit und Transparenz fir die Nutzer,
insbesondere dartber, wo MalRnahmen aus Sicht von NATURA 2000 unbedenklich
sind bzw. wo besondere Ricksichtnahmen erforderlich sind.
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1 Erstellung des Managementplanes: Ablauf und Be-
teiligte

Aufgrund der Vereinbarung zwischen dem Staatsministerium fur Umwelt, Gesundheit
und Verbraucherschutz und dem Staatsministerium fir Landwirtschaft und Forsten
liegt die Federfuhrung bei der Managementplanung fiir das FFH-Gebiet ,Naab unter-
halb Schwarzenfeld und Donau von Poikam bis Regensburg“ bei den Naturschutz-
behoérden.

Die Regierung der Oberpfalz, héhere Naturschutzbehorde, beauftragte das Biro
OKON - Gesellschaft fur Landschaftsokologie, Gewasserbiologie und Umweltpla-
nung mbH mit den Grundlagenarbeiten zur Erstellung des Managementplans.

Die Fachbeitrage Fische, Forst und Muscheln wurden extern erstellt und in die Karten
und Texte ibernommen bzw. eingepasst.

Tab. 1: Ubersicht iiber die durchgefiihrten Erfassungen / Auswertungen und Bearbeiter

Lebensraumtyp/Art Bearbeitung

Erfassungsjahr: 2018/19
Erfassung/Textbearbeitung: Biro Rainer Woschée & Dr.
Andreas Lausser

Erfassungsjahr: 2018/19

LRT-Kartierung Wald Erfassung/Textbearbeitung:

RKT, Martin Bergmann, Judith Knitl, AELF Amberg mit Be-
treuung und Unterstiitzung der LWF, Freising

Erfassungsjahr: 03-04/2019
Erfassung/Textbearbeitung: OKON

Erfassungsjahr: 2016,2017,2018, 2020
Bachmuschel (Unio crassus) Erfassung/Textbearbeitung: Blro Ansteeg, Sophienthal 17,
95466 Weidenberg

Fischereifachlicher Beitrag zum Managementplan 2018 mit
Auswertung der Elektrobefischungen der letzten 15 Jahre
Bezirk Oberpfalz, Hauptverwaltung

Fachberatung fur Fischerei, Herr Harrandt

Erfassungsjahr: 2018/2019

Auswertung der Wochenstuben im 10 km Umkreis des Ge-
Grof3es Mausohr (Myotis myotis) bietes

Textbearbeitung: Koordinationsstelle fir den Fledermaus-
schutz in Nordbayern, Herr Hammer

Erfassungsjahr: 2019
Erfassung/Bearbeitung: OKON

Biotopkartierung im Rahmen der FFH-
Managementplanung (MLBK)

Biber (Castor fiber)

Fische

Grune Keiljungfer

Ziel bei der Erstellung der Managementpléane ist eine intensive Beteiligung aller Be-
troffenen, insbesondere der Grundeigentiimer, Land- und Forstwirte sowie der Ge-
meinden, Verbande und Vereine. Im Vordergrund stand dabei eine konstruktive Zu-
sammenarbeit mit den Beteiligten. Eine genauere Erlauterung zu den Offentlichkeits-
terminen befindet sich im Anhang.

Ubersicht tiber die durchgefiihrten Offentlichkeitstermine:

e Informationsveranstaltungen am 09.11.2019 am Landratsamt Schwandorf mit
40 Teilnehmenden und am 14.11.2019 im Burgersaal der Verwaltungsgemein-
schaft Kallmiinz mit 32 Teilnehmenden

e Runder Tisch mit Vorstellung des MPI-Entwurfs am aa.bb.cc [Datum] im Gasthof
a/ Saal b/ Rathaus [Ort] der Stadt/ Gemeinde xy mit x Teilnehmern [Anzahl]
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2 Gebietsbeschreibung

2.1 Grundlagen

Das FFH-Gebiet 6937-371 Teilgebiet Naab beginnt nordlich Schwarzenfeld bei
Woalsendorf und umfasst bis zur Miindung der Naab in die Donau eine FlieRstrecke
von 66 km.

Abb. 1: Naab mit Ufersaum und angrenzender landwirtschaftlicher Nutzung

Das Gebiet ist durch eine kurze Unterbrechung noérdlich von Kallmiinz beim Natur-
schutzgebiet Eichenberg in zwei Teilabschnitte geteilt. In diesem Abschnitt wird die
Naab auf 560 m Lange dem FFH-Gebiet 6838-301 ,Trockenhange bei Kallminz" zu-
gerechnet. Zusatzlich gehort ein Teil der Donau von Poikam bis Regensburg zum
FFH-Gebiet. Dieser Teil ist kein eigenes Teilgebiet, wurde aber separat bearbeitet
(Landschaft+Plan 2008).

Tab. 2: Ubersicht liber die Teilflachen des Gebiets

AlE IS gecrjr:a.bli:iti?]g;)%?irggs]ng
6937-371.01 Nordlich Kallmiinz bis Regensburg 644,39 ha
6937-371.02 Wolsendorf bis Grenze NSG Eichenberg 574,42 ha
Gesamt 1218,81 ha
Davon entfallen auf den ,Donauteil* ca. 327 ha
Bearbeitete Flache im ,Naabteil* ca. 892 ha

Der Flusslauf der Naab erlangt innerhalb des Natura 2000 Netzes vor allem durch
das Vorkommen von mehreren Fischarten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, insbe-
sondere der endemischen Donaubarsche Zingel und Schrétzer, naturschutzfachliche
Bedeutung. Insgesamt zeichnet sich die Naab durch eine abschnittsweise natirliche
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2.2

221

FlieRgewasser- und Uberschwemmungsdynamik mit Anlandungen, Uberstauungen
und Abbrichen, einer guten Gewasserqualitdt und unverbauten Flussabschnitten mit
einer ungehinderten Anbindung der zahlreichen Nebengewésser aus (EHZ 2016).

Als langster und wasserreichster Fluss der Oberpfalz durchfliel3t die Naab auf etwa
99 km Lange die Oberpfalz von Norden nach Siden bis zur Mindung bei Regens-
burg (Mariaort). Dabei durchschneidet oder tangiert sie die Naturraume Oberpfalzi-
sches Hugelland und den Vorderen Oberpfélzer Wald bis Teublitz und verlauft dann
durch die mittlere Frankenalb bis zur Mindung bei Mariaort in die Donau. Bedeu-
tende Zuflisse innerhalb des FFH-Gebietes sind die Schwarzach nérdlich von
Schwarzenfeld und die Vils bei Kallmiinz. Alle anderen Zuflusse stellen kleinere Ba-
che und Graben der Aue dar.

Das FFH-Gebiet umfasst fast durchgehend nur den Flusslauf mit seinen Seitenarmen
und dem naturnahen Ufersaum mit Gehdlzen oder Hochstaudensaumen. Nur nord-
lich von Schwandorf ist mit der Krondorfer Au und der Aue und Miindung des Rote-
Weiher-Baches die Aue flachig in das FFH-Gebiet einbezogen. Gemal3 Standardda-
tenbogen entfallen im FFH-Gebiet ca. 80% auf Gewasser, 16 % auf Wald, 3% auf
Moore, Sumpfe und feuchtem Uferbewuchs sowie 1% auf feuchtes und mesophiles
Grinland.

Die weitere Naab-Aue, angrenzend an die FFH-Gebietsgrenzen, wird gré3tenteils
intensiv landwirtschaftlich als Acker und Grinland genutzt. Zudem pragen in der brei-
ten Aue nordlich von Burglengenfeld zahlreiche Kiesabbaugebiete die Landschaft.

An der Naab im FFH-Gebiet bestehen 19 Wehranlagen (Harrandt 2018), die die freie
FlieRstrecke des Flusses erheblich einschrénken. Bei der Einmindung in die Donau
erstreckt sich der Staubereich der Staustufe Pfaffenstein bis nach Pielenhofen an der
Naab.

Lebensraumtypen und Arten

Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Einen zusammenfassenden Uberblick tUber alle im FFH-Gebiet vorkommenden Le-
bensraumtypen des Anhangs | gibt Tab.3:

Tab. 3: Im FFH-Gebiet vorkommende LRT nach Anhang | der FFH-RL geméal Kartierung
2018/19 (Erhaltungszustand: A = hervorragend, B = gut, C = malig bis schlecht)

EU- Lebensraumt Flache | Teil-fla- | Erhaltungszustand (%)
Code yp ca. [ha] chen
3150 Néabhrstoffreiche Stillgewéasser 29,07 53
6430 Feuchte Hochstaudenfluren 0,24 7
6510 Magere Flachland-M&hwiesen 26,06 21
91E2* Auwalder mit Schwarzerle und 97.49 111
Esche
Summe 152,86 192

Bisher nicht im SDB enthalten

FlielRgewasser mit flutender
Wasservegetation
Flusse mit Schlammbé&nken mit

3270 T - 1,05 1
Pioniervegetation

Die im Standard-Datenbogen (SDB) genannten Lebensraumtypen sind im Gebiet fol-
gendermal3en charakterisiert:

3260 86,51 31
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3150 Nahrstoffreiche Stillgewasser

Abb. 2: Altwasser mit Schwimmblattvegetation (LRT 3150) aus Gelber Teichrose (Nuphar
lutea) und Froschbiss (Hydrocharis morsus-ranae) bei Fronberg (Foto: R. Woschée,
14.08.2018).

Stillgewasser aller Grof3en, vom Tumpel Uber Fischteiche bis hin zum See sowie
Altwasser und nicht oder unwesentlich durchstromte Altarme sind dem LRT 3150
zuzuordnen, wenn in ausreichendem Mafe eine auf nahrstoffreiches Wasser hinwei-
sende Schwimmblatt- oder Unterwasservegetation ausgebildet ist. Typischerweise
sind See- oder Teichrosen (Nymphaea alba, Nuphar lutea) und Laichkrautarten
(Potamogeton ssp.) am Aufbau der Gewdasservegetation beteiligt. Rohrichte und
Seggensaume im Wechselwasserbereich zahlen zum LRT mit dazu. Die Stillgewas-
ser des LRT 3150 sind meist ungenutzt bis (im Falle von Fischteichen) maRig intensiv
genutzt. Der LRT steht in naturnahen Stillgewassern unter dem Schutz des 830
BNatSchG (LFU 2018d).

Der LRT 3150 wurde im FFH-Gebiet in 53 Einzelflachen mit insgesamt 29,07 ha Fla-
chengrolRe erfasst und stellt ein reprasentatives Schutzgut des FFH-Gebiets mit zent-
raler Bedeutung dar. Im FFH-Gebiet kommt der LRT in Altwassern und unwesentlich
durchstrémten Altarmen und Seitenbuchten der Naab vor.

Die Nahrstoffreichen Stillgewéasser im Gebiet weisen Uberwiegend einen sehr guten
Erhaltungszustand (A) und mit deutlich geringerem Anteil einen guten Erhaltungszu-
stand (B) auf.

Beeintrachtigungen in Form von zu grof3er Beschattung und gebietsfremden Arten
sind nur vereinzelt vorhanden.
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6430 Feuchte Hochstaudenfluren

Abb. 3: Bluhende Hochstaudenflur mit MadesuR3 (Filipendula vulgaris), Gilbweiderich (Ly-
simachia vulgaris) und Blutweiderich (Lythrum salicaria) bei Kallminz (Foto: R.
Woschée, 12.07.2005).

Dem LRT 6430 werden feuchte Hochstaudensdume im Flachland und in den Mittel-

gebirgen zugeordnet, wenn sie an Ufern von Gewassern oder an Waldréandern (Wal-

dinnen- und WaldaufRensdumen) gelegen sind, von wo aus sie sich flachig ausdeh-
nen kdnnen. Sie kdnnen sekundéar als Sukzessionsstadium brachliegender Nasswie-
sen oder an Stelle von Grol3seggen- und Rohricht-Gesellschaften nach Grundwas-
serabsenkung auftreten. Der LRT zeichnet sich durch die Dominanz von nasse- und
feuchtezeigenden Hochstauden aus. Als wichtigste Arten sind Madesuf (Filipendula
ulmaria), Gemeiner Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris), Rauhaariger Kélberkropf

(Chaerophyllum hirsutum) und Blutweiderich (Lythrum salicaria) zu nennen. Fluren

mit Dominanz von Nahrstoffzeigern (Nitrophyten) oder gebietsfremden Arten (Neo-

phyten) sowie lineare Hochstaudenfluren an Entwéasserungsgraben gehoren nicht
zum LRT. Der LRT steht unter dem Schutz des 830 BNatSchG (LFU 2018d).

Feuchte Hochstaudenfluren des LRT 6430 wurden im FFH-Gebiet auf sieben Teilfla-
chen mit einer Gesamtflache von 0,24 ha festgestellt, die Uberwiegend einen guten
(B) und mit geringem Anteil einen sehr guten (A) Erhaltungszustand aufweisen. Sie
haben fur das FFH-Gebiet eine nur untergeordnete Bedeutung.

Der Grof3teil der Ufersdume entspricht wegen mangelnder Artenvielfalt, vor allem
durch hohe Nabhrstoffeintrdge nicht dem Lebensraumtyp.
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6510 Magere Flachland- Mahwiesen

Abb. 4: Magere Flachland-Mahwiese (LRT 6510) mit Wiesen-Glockenblume (Campanula
patula) bei Fronberg (Foto: R. Woschée, 31.05.2019).

Der LRT 6510 umfasst die artenreichen Mahwiesen auf mittleren Standorten im
Flach- und Hugelland, also Mahwiesen auf frischen bis maRig trockenen Béden. Sie
gehoren zu den Glatthaferwiesen (Verband Arrhenatherion) und weisen typische
Wiesen-Kennarten auf. Neben Glatthafer (Arrhenatherum elatius) gehéren Wiesen-
Glockenblume (Campanula patula), Wiesen-Flockenblume (Centaurea jacea), Wie-
sen-Pippau (Crepis biennis), Wiesen-Labkraut (Galium album), Acker-Witwenblume
(Knautia arvensis) und Wiesen-Bocksbart (Tragopogon pratensis) zu den Kennarten.
Die Flachland-Mahwiesen zeichnen sich durch einen hohen Krautanteil aus, der
meist einen ,blumenbunten® Aspekt bewirkt und sind i. d. R. auch anhand ihrer lo-
ckeren, mehrschichtigen Bestandsstruktur von intensiv genutzten Wirtschaftswiesen
zu unterscheiden. Hochwachsende, ertragsreiche Obergraser treten meist zuriick o-
der fehlen ganz. Die Mahwiesen kénnen extensiv bis maRig intensiv landwirtschaft-
lich genutzt sein. Damit keine zu nahrstoffreichen, wiichsigen Wiesen erfasst werden,
mussen Nahrstoffzeiger (Nitrophyten) einen Deckungsgrad von weniger als einem
Viertel aufweisen. Idealerweise sollten die Wiesen des LRT 6510 nur wenig gedingt
und nicht vor Mitte Juni zweischirig gemaht werden (LFU 2018d). Der LRT ist seit
2019 nach Art. 23 BayNatSchG geschiitzt.

Artenreiche Flachlandmahwiesen (LRT 6510) wurden im FFH-Gebiet in 21 Bestéan-
den mit 26,06 ha Gesamtflache festgestellt. Der LRT stellt ein wichtiges Schutzgut
im FFH-Gebiet dar und ist fir das Gebiet reprasentativ.

Die Wiesen weisen Uberwiegend einen guten (B), weniger haufig einen sehr guten
(A) und nur selten einen schlechten (C) Erhaltungszustand auf.

Die Artenausstattung wurde Uberwiegend gut (B) bewertet.
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Als Beeintrachtigungen sind teils eine zu intensive Nutzung und eine leichte Veran-
derung des Artenbestandes und der Struktur zu verzeichnen, die sich in dichteren,
artenarmen Herden aus Obergrasern oder dem gehauften Auftreten von Wiesen-Lo-
wenzahn (Taraxacum officinale) oder Weil3-Klee (Trifolium repens) erkennbar ma-
chen.

91E2* Auenwalder mit Schwarzerle und Esche

Abb. 5: Dichtstandiger Schwarzerlen-Jungbestand bei Etterzhausen (Foto: AELF Amberg;
Martin Bergmann)

Der im Standarddatenbogen gemeldete Lebensraumtyp 91EO* ist im Teilgebiet
"Naab" als Subtyp 91E2* (Auenwélder mit Schwarzerle und Esche) ausgepragt.
Hauptsachlich kommen Galeriewalder aus ein bis zwei Baumreihen vor, die stark von
der umgebenden Nutzung beeinflusst werden. Es dominieren Schwarzerle und
Bruchweide. Eine zweite Auspragung des Subtyps findet sich zwischen Lindenlohe
und Fronberg, wo das FFH-Gebiet einen Zufluss miterfasst. In diesem Bereich bilden
verschiedene Feuchtwiesentypen, Weidengebische und Schwarzerlenwélder einen
strukturreichen Wald-Offenlandkomplex. Die Waldgesellschaft leitet Gber zu den
Schwarzerlensumpfwéldern beziehungsweise zeigt bei den Weidengebischen aus
Ohr- und Grauweide Ankléange des Bruchwaldes auf. Auf Grund der Nahe zum Flie3-
gewasser werden sie auch zum 91E2* gezahlt.

Mit 97,5 ha machen die Schwarzerlen-Eschen-Auenwalder 8 % der gesamten FFH-
Gebietsflache aus.

Die ausfiihrliche Beschreibung und Bewertung des Lebensraumtyps findet sich im
Teil Il Fachgrundlagen Kapitel 4.2.2.2.

Im gesamten Gebiet ergibt sich fur den Lebensraumtyp 91E2* ein guter Erhaltungs-
zustand (B).
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Zusétzlich wurden nachfolgende Anhang I-Lebensraumtypen festgestellt, die bisher
nicht im SDB genannt sind:

LRT 3260 - FlieBRgewasser mit flutender Vegetation

Abb. 6: Flutende Gewadasservegetation (LRT 3260) mit blihendem Flutendem Laichkraut
(Potamogeton nodosus) in der Naab am Wehr Krondorf (Foto: R. Woschée,
15.09.2016).

Weitgehend naturnahe FlieRgewasser (Flisse, Bache), aber auch Graben mit typi-
scher flutender Gewéasservegetation im Flachland bis ins Mittelgebirge kénnen dem
LRT 3260 angehdren. Nach den gultigen Kriterien werden Abschnitte mit einer cha-
rakteristischen Vegetationsdeckung von mindestens 1 % Kkartiert, wobei auch flu-
tende Moose dazugerechnet werden. Die Wasserqualitéat und der Zustand des Ge-
wasserbetts spielen fur die Einstufung als Lebensraumtyp keine tragende Rolle, wer-
den aber im Rahmen der Habitatbewertung berticksichtigt. Der LRT steht in naturna-
hen FlieRgewasserabschnitten unter dem Schutz des 830 BNatSchG (LFU 2018d).

Wichtig zur Entwicklung guter Wasserpflanzenbestdnde sind eine ausreichende
Durchstromung, geringe Wassertrilbung und guinstige Lichtverhéltnisse.

Der LRT 3260 wurde im FFH-Gebiet in 31 Einzelflachen mit insgesamt 86,51 ha Fla-
chengroRe erfasst. Er ist fur das FFH-Gebiet ein zentrales und représentatives
Schutzgut.

Trotz des auf fast ein Drittel der Flachen ungenigenden Arteninventars kann wegen
der durchweg geringen Beeintrachtigungen und der gréftenteils guten bis hervorra-
genden Habitatstrukturen der Erhaltungszustand des LRT durchgehend als mindes-
tens B (gut) eingestuft werden.
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3270 — Flisse mit Schlammbanken mit Pioniervegetation

Abb. 7:  Schlammbéanke mit Pioniervegetation (LRT 3270) bei Premberg (Foto: A. Lausser,
12.09.2018).

Unter dem LRT 3270 werden in naturnahen Flussabschnitten Schlammbénke und
Schlammufer erfasst, die zeitweise trockenfallen und zumindest zeitweilig eine ein-
jahrige, nahrstoffliebende Vegetation der Zweizahn-Melden-Gesellschaften (Ver-
band Bidention oder Verband Chenopodion rubri) aufweisen. Sie werden von den
wechselnden Wasserstanden des Flusses gepragt und sind in der Regel mehrere
Monate Uberschwemmt. Typische Arten des LRT sind u. a. Dreiteiliger Zweizahn (Bi-
dens tripartitus), Roter Ganseful3 (Chenopodium rubrum), Strand-Ampfer (Rumex
maritimus), Gauchheil-Ehrenpreis (Veronica anagallis-aquatica) und Knoterich-Arten
(Persicaria ssp.). Der LRT steht unter dem Schutz des 830 BNatSchG (LFU 2018d).

Da die Schlammbanke nur temporér auftreten und bei langerem Freiliegen schnell
mit Rohrichten zuwachsen, ist ihr Erfassungsgrad vom Kartierungszeitpunkt abhan-
gig und oft unvollstandig.

Der LRT wurde nur in einer einzigen Flache mit 1,05 ha Flachengrof3e in sehr gutem
Erhaltungszustand festgestellt. Er steht in engem Zusammenhang mit dem Flusssys-
tem der Naab und ist dadurch durchaus reprasentativ fir das FFH-Gebiet.

Die Schlammbank liegt in einem bis zu 50 m breiten Nebenarm der Naab bei Prem-
berg, der langsam durchstromt wird.
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2.2.2 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Einen zusammenfassenden Uberblick iber alle im FFH-Gebiet vorkommenden Arten
des Anhangs Il gibt Tab. 4:

Tab. 4; Im FFH-Gebiet nachgewiesene Arten nach Anhang Il der FFH-RL gemaf Kartierung
2016 bhis 2020 (Erhaltungszustand: A = hervorragend, B = gut, C = maRig bis
schlecht). *Im Umfeld des FFH-Gebiets (Radius 10 km).

Anzahl der Erhaltungszustand (%)
EU-Code Artname er'fassten
Teilpopula- A B C
tionen
1032 Bachmuschel 5 60

1037 Grune Keiljungfer

1114 Frauennerfling

1134 Bitterling 100
1157 Schraetzer

2
1
1130 Rapfen 1 100
1
1

1159 Zingel 1
1324 GroRes Mausohr* 9 Wochen-
stuben
1337 Biber 7 100

Die im SDB genannte Art — Gelbbauchunke (Bombina variegata, EU-Code 1193)
konnte im Gebiet nicht festgestellt werden. Es wird deshalb vorgeschlagen, die Gelb-
bauchunke fiir das Gesamtgebiet als verschollen zu kennzeichnen.

Ebenfalls konnte die im SDB genannte Art - Donau-Kaulbarsch (Gymnocephalus
baloni, EU-Code 2555) im Gebiet nicht nachgewiesen werden. Ein Vorkommen der
Art im SDB ist auf den Nachweis der Art im Donauabschnitt von Poikam bis Re-
gensburg zurtickzufthren.
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Die im Standard-Datenbogen (SDB) genannten Arten sind im Gebiet folgenderma-
Ren charakterisiert:

1032 Bachmuschel (Unio crassus)

Abb. 8: Unio crassus an einer Probestelle an der Naab (Foto: Ansteeg 2016)

Die Naab ist im FFH-Gebiet von Wdlsendorf bis Duggendorf durchgehend von der
Bachmuschel besiedelt und somit als ein zusammenhangendes FlieRgewasserhabi-
tat anzusprechen, wobei die Gré3e der Bestande sehr variieren. Unterhalb von Kall-
miinz sind die Bestédnde wesentlich individuenérmer, unterhalb von Duggendorf bis
Pielenhofen wurden keine Bachmuscheln mehr erfasst.

Es war in der Naab augenfallig, dass sich die Bachmuschel bevorzugt am Uferrand
in kleinen sandigen Buchten findet, die oft durch die Wurzeln zweier Geholze be-
grenzt werden (Uferhabitate). Die Muscheln siedeln nur wenige cm oder maximal
einen Meter von der Wasserlinie entfernt.

Die Bachmuschel tritt in der Naab regelmaRig auch mit weiteren GroBmuscheln —
Gemeiner Teichmuschel (Anodonta anatina), GrofRRer Teichmuschel (Anodonta
cygnea), Malermuschel (Unio pictorum) sowie der &uf3erst seltenen Abgeplatteten
Teichmuschel (Pseudanodonta complanata) — auf.

Insgesamt zeigen die Ergebnisse, dass die Bachmuscheln in der Naab sich fortpflan-
zen und Jungmuscheln aufwachsen konnen. Der Populationszustand wird insgesamt
als ,gut” (B) bewertet, nimmt jedoch ab Kallminz bis Mariaort zum Bewertungszu-
stand ,schlecht® (C) ab. Es scheint an vielen Stellen im Gewasser gunstige Bedin-
gungen fur das Heranwachsen von jungen Muscheln zu geben. Daher wird die Ha-
bitatqualitat insgesamt ,gut‘ bewertet (B). Jedoch wird von ,starken“ (C) Beeintrach-
tigungen durch intensive Landnutzung ausgegangen. Die Naab hat fir den Erhalt der
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Bachmuschel in Bayern eine grof3e Bedeutung, zumal sie hier in einem ihrer ur-
spriinglichen Lebensraume angetroffen werden kann, kleine bis mittlere Flusssys-
teme, in dem sie jedoch heute nur noch sehr selten vorhanden ist (HOCHWALD et
al. 2012).

1037 Griune Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia)

Abb. 9: Frisch geschlipfte Grine Keiljungfer (Weibchen) am Ufer der Naab nahe Schwar-
zenfeld (Foto: OKON 2019)

Die griine Keiljungfer bendtigt unbewachsene und unverschlammte Uberstromte
Sandbénke mit einem vielfaltigen Strémungsbild. Sitzwarten am Ufer in Form von
gestufter Vegetation mit vertikalen Einzelelementen sind fir die Imagines von Be-
deutung.

Die Griuine Keiljungfer konnte nur an zwei der sieben Kartierabschnitte — einmal bei
Schwarzenfeld und einmal bei Pielenhofen — nachgewiesen werden. Auch Exuvien
(Hautungsuberreste der Larven) wurden nicht gefunden. In der Artenschutzkartie-
rung gibt es fur die letzten 10 Jahre nur einen Nachweis bei Heitzenhofen. Das zeigt,
dass die Naab von der Art schon seit Beginn der Erhebungen nur sehr liickig besie-
delt ist. An den Zuflissen Haidenaab, Ehenbach, Pfreimd und Schwarzach gibt es
dagegen langjahrige Nachweise.

Der Erhaltungszustand der Art an der Naab ist als schlecht (C) einzustufen. Die Ha-
bitatqualitat liegt bei einem Uberwiegenden Teil der bewerteten Abschnitte im mittle-
rem Bereich (B), wobei als grundséatzliche Beeintrachtigungen die mangelnde Stré-
mungsvielfalt, insbesondere in den strémungsberuhigten Rickstaubereichen der
Wehranlagen und Uferverbau zu nennen sind. In Bezug auf die Jagdhabitate der
Imagines an Land sind die zumeist artenarmen Grinlandflachen wegen geringer
Beutevielfalt nur suboptimal geeignet.
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1324 Grol3es Mausohr (Myotis myotis)
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Abb. 10: Zwei Grol3e Mausohren (Foto: Franz Eichenseer)

Das Grol3e Mausohr ist im Standard-Datenbogen mit C = ,Sammlung® vermerkt. So-
mit wurden die Wochenstubenquartiere im Umkreis von 10 km um das FFH-Gebiet
erfasst und bewertet (Koordinationsstelle fir Fledermausschutz in Nordbayern).

Auch die Jagdhabitate im Wald waren zu erfassen und zu bewerten; aufgrund der
Flachenausformung des FFH-Gebiets und der vorkommenden Walder konnten sol-
che nicht gefunden werden (siehe Fachgrundlagen); eine Bewertung von Wald —
Jagdhabitaten war daher nicht moglich. Es ist aber angesichts der nahegelegenen
Wochenstuben anzunehmen, dass die Art gelegentlich im Offenland auf frisch ge-
mahten Wiesen jagt bzw. Galeriewélder an der Naab als Struktur zum Ortswechsel
nutzt und somit auch im Gebiet vorkommt.

Im Umfeld des FFH-Gebietes (Radius 10 km) existieren 9 Wochenstuben; sechs da-
von sind Teil des FFH-Gebietes 6435-306 ,Wochenstuben des Grolien Mausohrs im
Oberpfalzer Jura®“, eines ist Teil des FFH-Gebietes 6540-302 "Mausohrkolonien im
Naturraum Oberpfalzisch-Bayerischer Wald". Ihr Erhaltungszustand ist im Durch-
schnitt sehr gut (A).
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1337 Biber (Castor fiber)

3

Abb. 11: Intensive Nutzung der wenigen kleinflachigen Weichholzbereiche (Kartierabschnitt
6 bei Etterzhausen rechtsseitig; Foto: OKON 2019)

Der Biber kommt an der Naab flachendeckend vor, der Populationszustand kann als
gut (A) eingestuft werden. In den kartierten Abschnitten wurden Revierabgrenzungen
anhand der vorhandenen Biberbau und Aktivitatsspuren vorgenommen und eine
durchschnittliche Revierlange von ca. 3 km festgestellt. Moglicherweise existieren
neben den Biberburgen auch Erdbaue, die an der Naab wegen der Gewassertriibung
schwer zu erfassen sind. Die Habitatqualitat ist insgesamt als gut (B) zu bewerten,
allerdings stehen im 20 m Uferstreifen nur in begrenztem Umfang weichholzreiche
Geholze als Winternahrung zur Verfligung. Insgesamt ist der Erhaltungszustand des
Bibers im FFH-Gebiet gut (B).
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1114 Frauennerfling (Rutilus pigus)

Abb. 12: Adulter ménnlicher Frauennerfling (Rutlius pigus) mit Laichausschlag (Foto: An-
dreas Hartl).

Als Bodenfisch hélt sich der Frauennerfling bevorzugt im stromenden Wasser der
tiefen Flussbette auf, wo er sich von Bodenorganismen ernéhrt. Zur Laichzeit zieht
diese Fischart in stromungsberuhigte Bereiche in flachen Buchte und Altwassern.
Dort halten sich zun&achst auch die Brut und Jungfische auf, bevor sie mit steigendem
Alter und Grol3e in tiefere und schneller stromende Gewasserabschnitte wechseln.

Adulte Frauennerflinge sind, ahnlich wie die Fischart Rapfen, aufgrund ihrer Vorliebe
fur tiefere, schnell stromende Bereiche im Gewasser nur sehr schwer mit der Me-
thode der Elektrofischerei zu fangen. Die Art konnte dennoch bei mehreren der zur
Erarbeitung des Managementplanes durchgefihrten Elektrobefischungen nachge-
wiesen werden.

Der Populationszustand befindet sich in einem mittleren bis schlechten Zustand (C).
Die relative Abundanz wurde um den Referenzwert von mehr als 50 % unterschritten.
Dennoch konnten zwei Langenklassen mit einer guten Stetigkeit nachgewiesen wer-
den. Der Populationsverbund befindet sich in einem guten Zustand (B). Die Habitat-
qualitat befindet sich durch die Kiesbanke und Strukturverhaltnisse in einem insge-
samt guten Zustand (B). Dennoch gibt es starke Beeintrachtigungen durch Nahrstoff-
, Schadstoff- und Feinsedimenteintrag und die oftmals eingeschrankte Funktionsfa-
higkeit der Fischwanderhilfen fiir den Aufstieg bzw. die bisher kaum berticksichtigten
Maoglichkeiten zum Fischabstieg.
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1130 Rapfen (Aspius aspius)
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Abb. 13: Adulter Rapfen (Aspius aspius) (Foto: Andreas Hartl).

Der Rapfen bewohnt die stromungsreicheren Abschnitte des Gewassers. In seiner
Jugend lebt der Rapfen gesellig in Oberflachennahe, wo er sich von Kleintieren aller
Art ernahrt. Mit zunehmendem Alter geht er zur einzelgéngerischen Lebensweise
Uber und ernahrt sich vorwiegend von Fischen, die er oft mit vehementen Attacken
an der Oberflache erbeutet.

Die Bestandsdichten in der Naab lassen sich auf der bestehenden Datenbasis nur
schwer abschatzen, weil sich adulte Rapfen im Freiwasser bei gegebener hoher Mo-
bilitat auch mit dem Elektrofischfanggerat nur schwer fangen lassen. Am ehesten
gelingt noch der Fang juveniler Tiere, die weniger mobil und in flacheren Gewasser-
zonen anzutreffen sind. Die Art wurde bei mehr als 70 % der Probestellen nachge-
wiesen.

Die Population befindet sich in einem guten (B) Zustand. Auch die Habitatqualitat ist
als gut (B) zu bewerten, wobei laichplatztaugliche Kiesflachen durch die groRRen
Ruckstaubereiche der Wehre und den Feinsedimenteintrag aus landwirtschaftlichen
Flachen eine wesentliche Beeintrachtigung darstellen. Als Mitteldistanzwanderer ist
der Rapfen zudem in besonderem Mal3e auf eine gute Funktionsfahigkeit von Fisch-
wanderhilfen angewiesen.
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1134 Bitterling (Rhodeus amarus)
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Abb. 14: Bitterlingsparchen bei der Eiablage (Foto: Andreas Hartl)

Der gesellig lebende Bitterling halt sich in den flachen, stehenden oder langsam flie-
Renden, sommerwarmen Bereichen des Flusses mit Pflanzenbewuchs auf. Er be-
vorzugt jedoch sandige Bodenverhaltnisse mit einer aeroben Mulmauflage und mei-
det tiefgriindige verschlammte Gewasser.

Die Art konnte bei einer Mehrzahl der durchgefiihrten Elektro-Befischungen nachge-
wiesen werden. Vor allem bei Befischungen stromungsberuhigter Bereiche (Altwas-
ser, Nebenarme, Uferbereiche etc.) wurde die Art stellenweise zahlreich gefangen.
In diesen vom Bitterling bevorzugten Habitaten wurden in der Regel auch die fir
seine Fortpflanzung bendtigten Grolimuscheln (bzw. GroBmuschelschalen) gefun-
den.

Die Population ist in einem guten Zustand (B), wobei zwei oder mehr Altersgruppen
gleichzeitig nachgewiesen werden konnten. Die Habitatqualitat ist als gut zu bewer-
ten, wobei stromungsberuhigte, unverschlammte, sandige Sohlenbereiche durch
anthropogene Feinsediment- und Nahrstoffeintrage grundsatzlich gefahrdet sind.
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1157 Schraetzer (Gymnocephalus schraetser)

Abb. 15: Schratzer (Gymnocephalus schraetser) (Foto: Andreas Hartl).

Der Schratzer kommt ausschlief3lich in der Donau und ihren Nebenflissen vor und
galt schon in friherer Zeit als selten. (Quelle: Bayerisches Landesamt fir Umwelt —
Natura 2000 — Tier- und Pflanzenarten: Fische und Rundmauler). Er bevorzugt ma-
Big stromende Bereiche mit sandig-kiesigem Grund. Als Laichhabitate benétigt er
saubere Kiesbanke in tiefem Wasser.

Bei den Elektrobefischungen wurde er nicht nachgewiesen, wobei die Erfassung der
Bestande wegen der Tiefe und Stromungsverhéltnisse in seinemLebensraum gene-
rell sehr schwierig ist. FUr die Naab liegt nur eine Fangmeldung vom September 2009
bei Deckelstein (oberhalb Etterzhausen) vor.

Der Erhaltungszustand ist als mittel bis schlecht (C) zu bewerten, da Nachweise einer
Population fehlen. Die Habitatqualitat ist grundsétzlich als gut zu bewerten, wobei
diese vor allem durch die anthropogenen Feinsediment- und Nahrstoffeintrage gra-
vierend beeintrachtigt wird.
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1159 Zingel (Zingel zingel)

Abb. 16: Zingel (Zingel zingel) (Foto: Andreas Hartl).

Der Zingel ist ein Fisch des Donau- und Dnjestr-Einzugsgebiets. In Bayern kommt er
in der oberpféalzischen und niederbayerischen Donau vor, zieht aber stellenweise
auch in die Unterlaufe von Nebenflissen der Donau. Er wurde bei den Elektrobefi-
schungen nicht nachgewiesen, es liegt nur eine Fangmeldung (1. Anglerklub Re-
gensburg) bei Ebenwies (oberhalb Etterzhausen) vor.

Die Art bevorzugt stromungsreiche, relativ flache Gewéasserabschnitte mit FlieRge-
schwindigkeiten zwischen 25 und 60 cm/s. Er ist an ein Leben am Boden schnell
flieRender Gewasser angepasst. Zwischen Marz und Mai werden die Eier an stark
Uberstréomten flachen Kiesbanken abgelegt.

Der Erhaltungszustand ist als mittel bis schlecht (C) zu bewerten, da Nachweise einer
Population fehlen. Die Habitatqualitat ist grundsétzlich als gut (B) zu bewerten, wobei
diese vor allem durch die anthropogenen Feinsediment- und Nahrstoffeintrage gra-
vierend beeintrachtigt wird.

Folgende im SDB genannte Arten konnten im Gebiet nicht festgestellt werden:

1193 Gelbbauchunke (Bombina variegata)

Potentiell geeignete Lebensraumstrukturen fur die Art sind im FFH-Gebiet nicht vor-
handen und lassen sich auch nur bei entsprechender Flachenverfigbarkeit langfristig
wieder herstellen. Eine natirliche Wiederbesiedlung ist im FFH-Gebietsteil Naab we-
gen der relativ gro3en Entfernung (mind. 1 km) von bekannten Vorkommen im Um-
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feld vermutlich fraglich. Sie kann hier als ,verschollen betrachtet werden. Maf3nah-
men sind nicht vorgesehen, wobei im Rahmen von langfristig wiinschenswerten Um-
gestaltungen von Maanderschleifen, Flutmulden o.4. die Schaffung von entsprechen-
den Kleingewassern bei geeigneten Flachen mitbericksichtigt werden sollte. Selbst
bei nicht erfolgreicher Wiederansiedlung der Gelbbauchunke werden diese Struktu-
ren zahlreichen anderen Auearten als Lebensraum dienen.

2555 Donau-Kaulbarsch (Gymnocephalus baloni)

Abb. 17: Der Donaukaulbarsch (Gymnocephalus baloni) (Foto: Andreas Hartl).

Beim Donaukaulbarsch handelt es sich um eine bodenbewohnende Fischart tieferer
Flussabschnitte, die Hartsubstrat (Steine, Kies) als Untergrund favorisiert. Es liegen
keine Fangmeldungen (Elektrobefischungen und Angelfischerei) fir diese Fischart
fur die Donau bzw. fur die Naab (ab Donaumindung bis Schwarzenfeld) vor.

Der Erhaltungszustand ist als mittel bis schlecht (C) zu bewerten, da Nachweise feh-
len. Die Habitatqualitat ist grundsatzlich als gut (B) zu bewerten, wobei diese vor
allem durch die anthropogenen Feinsediment- und Nahrstoffeintrage und die Ver-
schlammung der Gewassersohle in den Stauhaltungen gravierend beeintréchtigt
wird.
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3 Konkretisierung der Erhaltungsziele

Verbindliches Erhaltungsziel fir das Gebiet ist ausschlief3lich die Erhaltung oder Wie-
derherstellung eines gunstigen (Erhaltungs-)Zustandes der im Standard-Datenbo-
gen genannten FFH-Arten bzw. FFH-Lebensraumtypen.

Die nachfolgend wiedergegebene Konkretisierung dient der néheren bzw. genaueren
Interpretation dieser Erhaltungsziele aus Sicht der Naturschutzbehérden. Sie sind
mit den Wasserwirtschafts- und Forstbehorden abgestimmt. Vorgeschlagene Ande-
rungen gegenuber der bisherigen Fassung sind grau hinterlegt hervorgehoben:

Erhalt der Flussabschnitte von Naab und Donau insbesondere als Habitate fir meh-
rere Fischarten des Anhangs Il wie der endemischen Donaubarsche Zingel und
Schraetzer. Erhalt der natirlichen FlieRgewasser- und Uberschwemmungsdynamik
(Anlandung, Uberstauung und Abbriiche), einer guten Gewasserqualitat und der un-
verbauten Flussabschnitte ohne Ufer- und Sohlenbefestigung. Erhalt der ungehin-
derten Anbindung von Nebengewéassern sowie der Durchgangigkeit der Flie3gewas-
ser. Erhalt des naturlichen Gebiets-, Wasser- und Nahrstoffhaushalts. Erhalt der fur
die Lebensraumtypen charakteristischen Vegetations- und Habitatstrukturen und der
typischen Artengemeinschaften sowie des auetypischen Gelandereliefs. Erhalt des
unmittelbaren Zusammenhangs der Lebensraumtypen und des hohen Vernetzungs-
grads der Teillebensraume.

1. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Natiirlichen eutrophen Seen mit einer Vege-
tation des Magnopotamions oder Hydrocharitions. Erhalt der Gewasserve-
getation und der Verlandungszonen. Erhalt ausreichend stérungsfreier Gewas-
serzonen und unerschlossener Uferbereiche.

2. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Feuchten Hochstaudenfluren der planaren
und montanen bis alpinen Stufe in weitgehend gehdlzfreier sowie weitgehend
neophytenfreier Auspragung.

3. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Mageren Flachland-Mahwiesen (Alopecurus
pratensis, Sanguisorba officinalis) mittels Erhalt der bestandserhaltenden und
biotoppragenden Bewirtschaftung. Erhalt der nahrstoffarmen bis maRig nahrstoff-
reichen Standorte mit ihrer typischen Vegetation. Erhalt des Offenlandcharakters
(geholzfreie Auspragung des Lebensraumtyps). Erhalt der spezifischen Habi-
tatelemente fur charakteristische Tier- und Pflanzenarten.

4. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxi-
nus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) mit standorthei-
mischer Baumarten-Zusammensetzung sowie naturnaher Bestands- und Alters-
struktur. Erhalt des naturnahen Wasserhaushalts.

5. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Population des Bibers in den Flissen Naab
und Donau mit ihren Auenbereichen, ihren Nebenbéachen mit ihren Auenberei-
chen, Altgewassern und in den natdrlichen oder naturnahen Stillgewassern. Er-
halt ggf. Wiederherstellung ausreichender Uferstreifen fur die vom Biber ausge-
|6sten dynamischen Prozesse.
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Erhalt ggf. Wiederherstellung von Galeriewéldern / Ufergehotlzen entlang der
Naab / Donau als Strukturelement fir das Grof3e Mausohr"

7. Erhalt-ggt Wiederherstellung der Population der Gelbbauchunke. Erhalt-Wie-
derherstellung des Lebensraumkomplexes mit Laich- und Landhabitaten. Erhalt
Wiederherstellung von Laichgewassern in Sekundarhabitaten (z. B. Abbaustel-
len) sowie einer nattrlichen Dynamik, die zur Neubildung von Laichgewassern
fuhrt. Erhalt-Wiederherstellung von Gewassern, die fur die Fortpflanzung geeig-
net sind.

8. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Populationen von Schraetzer, Rapfen, Bitter-
ling, Frauennerfling und Zingel. Erhalt eines reich strukturierten Gewasserbetts
mit unverschlammtem Sohlsubstrat. Erhalt von Gewéasserabschnitten ohne Quer-
bauwerke und ohne Sediment- oder Nahrstoffeintrage aus dem Umland. Erhalt
rasch Uberstromter Kiesbdnke als Laichhabitate des Rapfen und langerer Ab-
schnitte mit Freiwasserzonen. Erhalt von gunstigen Lebensbedingungen flr
Grolmuscheln. Erhalt der naturnahen Fischbiozdnose.

9. Erhalt, bzw. Wiederherstellung der Population des Donau-Kaulbarsches. Erhalt
der Durchgéangigkeit der Gewasser. Erhalt ggf. Anbindung geeigneter Altarme an
den Strom als potenzielle Laichgebiete. Erhalt des Flie3gewassercharakters mit
einhergehender hoher Stromungsvielfalt und einem Mosaik verschiedener Le-
bensraumelemente wie Kehrwasser, Seitenbuchten, schwach tGberstromte Kies-
béanke etc.

10. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Population der Grunen Keiljungfer. Erhalt
naturlicher bzw. naturnaher, reich strukturierter FlieBgewasserabschnitte mit es-
senziellen Habitatstrukturen (z. B. Wechsel besonnter und beschatteter Ab-
schnitte, variierende FlieBgeschwindigkeit und sandig-kiesiges Substrat). Erhalt
der Larvalhabitate der Grunen Keiljungfer. Erhalt von ausreichend breiten Puffer-
streifen an den Habitaten.

11. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Population der Bachmuschel. Erhalt naturna-
her, strukturreicher Gewasser einschlie3lich Ufervegetation und -gehdlzen. Er-
halt einer ausreichend guten Gewdasserqualitdt mit geringen Nitratwerten. Erhalt
ausreichend breiter Uferstreifen zum Schutz vor Eintragen insbesondere von Se-
dimenten: Schutz von Gewasserabschnitten, in die keine Einleitung von Abwas-
sern, Gulle, Nahrstoffen und Pflanzenschutzmitteln erfolgt. Erhalt der Wirtsfisch-
vorkommen, z. B. von Elritzen, in der Forellenregion von Ddbeln. Ausrichtung
einer ggf. erforderlichen Gewasserunterhaltung auf den Erhalt der Bachmuschel
und ihre Lebensraumanspriche in von ihr besiedelten Gewéasserabschnitten.

12. Erhalt ggf. Wiederherstellung der FlieBgewasser der planaren bis montanen
Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und Callitricho-Batrachion.
Erhalt einer ausreichenden Durchstromung, geringen Wassertriibung und gins-
tiger Lichtverhaltnisse zur Entwicklung der schiitzenswerten Wasserpflanzenbe-
sténde

13. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Flisse mit Schlammbanken mit Vegetation
des Chenopodion rubri p. p. und des Bidention p. p.. Erhalt der naturnahen
Auspragung der Gewasserstruktur mit eigendynamischer Gewasserentwicklung.

Vorgeschlagen werden folgende Anderungen gegeniiber der bisherigen Fassung:
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e Zu Nr. 7: Da die Gelbbauchunke im Gebiet als verschollen eingestuft werden
muss (vergl. Fachgrundlagen Kap.6) ist das Erhaltungsziel auf die Wiederher-
stellung der Population und die Wiederherstellung von geeigneten Lebensréu-
men zu reduzieren.

e Zu Nr. 6: Da die Quartiere sowie die Jagdhabitate mit unzerschnittenen Laub-
waldern flr das GroRe Mausohr auRerhalb des FFH-Gebiets liegen ist das Er-
haltungsziel anzupassen

e Der bisher nicht im SDB genannte Lebensraumtyp LRT 3260 Flie3gewasser mit
flutender Wasservegetation ist als zentrales und reprasentatives Schutzgut in
die Erhaltungsziele aufzunehmen:

Nr. 12: Erhalt ggf. Wiederherstellung der Fliel3gewasser der planaren bis
montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und Callitricho-
Batrachion. Erhalt einer ausreichenden Durchstromung, geringen Wassertri-
bung und glnstiger Lichtverhaltnisse zur Entwicklung der schiitzenswerten
Wasserpflanzenbestande

e Der bisher nicht im SDB genannte Lebensraumtyp LRT 3270 Flisse mit
Schlammbanken ist ebenfalls als reprasentatives Schutzgut in die Erhaltungs-
Ziele aufzunehmen:

Nr. 13: Erhalt ggf. Wiederherstellung der Flisse mit Schlammbé&nken mit Ve-
getation des Chenopodion rubri p. p. und des Bidention p. p.. Erhalt der
naturnahen Auspragung der Gewasserstruktur mit eigendynamischer Gewas-
serentwicklung.
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4.1

MalRnahmen und Hinweise zur Umsetzung

Die Hauptaufgabe des Managementplans ist es, die notwendigen Erhaltungs- und
gof. Wiederherstellungsmal3inahmen zu beschreiben, die fur die Sicherung eines
gunstigen Erhaltungszustands der im Gebiet vorhandenen und fur die Meldung als
FFH-Gebiet ausschlaggebenden Arten und Lebensraume erforderlich sind. Gleich-
zeitig ist der Managementplan aber auch ein geeignetes Instrument, um die berech-
tigten Interessen der Eigentiimer und Bewirtschafter zu beschreiben und Mdglichkei-
ten aufzuzeigen, wie die Mal3nahmen im gegenseitigen Einverstandnis und zum ge-
genseitigen Nutzen umgesetzt werden kénnen.

Bisherige MalRnahmen

Wasserwirtschaftsamter Regensburg und Weiden in Zusammenarbeit mit der Fi-
scherei-Fachberatung (FFB) beim Bezirk Oberpfalz (Harrandt 2018)

Die Naab wird seit altersher stark vom Menschen beeinflusst. Wehre und Ufersiche-
rungen haben in das Okosystem und den Lebensraum der Arten eines natirlichen
FlieBgewassersystems eingegriffen. Seit den 1980er Jahren wurden MalRhahmen
zur Steigerung der Gewdsserglite insbesondere durch den Bau von leistungsfahigen
Klaranlagen vorangetrieben.

Fir den Lebensraum Fluss wurden von der Wasserwirtschaftsverwaltung innerhalb
des FFH-Gebiets folgende, fir die Ziele des Managementplanes wesentliche Mal3-
nahmen bisher durchgefihrt:

Die Wasserwirtschaftsamter bemiihen sich seit Jahren, Gewéasserrandgrundstiicke
zu erwerben, um naturnahe Uferbereiche zu ermoglichen, Nahrstoffeinschwemmung
zu verhindern und Méglichkeiten zur Gewasserrenaturierung zu erhalten. Fur die ge-
samte Naab sind 2019/20 ein Gewasserentwicklungsprojekt sowie ein Umsetzungs-
konzept fur gewassermorphologische Malinahmen gemaf der Wasserrahmenricht-
linie fertig gestellt worden (OKON 2018 ff.). Die MaBnahmen zur Erhaltung bzw. Ver-
besserung des 6kologischen Zustands des Flusswasserkorpers wie der Gewasser-
qualitéat und der Strukturvielfalt im Gewasser dienen in den tUberwiegenden Féllen
auch den Erhaltungs- und Wiederherstellungszielen fur die Lebensraumtypen und
Arten des FFH-Gebiets.

WWA Regensburg (Auskunft: Herr Homeier, Gewasserentwicklung und Wasserbau
im Lkr. Regensburg)

e Ankauf von Ufergrundstiicken durch den Freistaat Bayern vertreten durch die
Wasserwirtschaftsverwaltungen (Wasserwirtschaftsamt Weiden und Wasserwirt-
schaftsamt Regensburg)

e strukturforderliche MaRnahmen an der Insel bei Etterzhausen

e In den letzten 10-15 Jahren wurde die Durchgéngigkeit an den Wehranlagen in
Kallmiinz, Heitzenhofen und Pielenhofen und dem ehemaligen Wehr bei Eben-
wies hergestellt (wenn auch zum Teil nur eingeschrankt).

e Strukturierungsmafinahmen am rechten Naabufer unterhalb von Duggendorf (u.
a. eine Altwasseranbindung) 2015

WWA Weiden (Auskunft: Herr Anton Baumann, Gewasserentwicklung und Wasser-
bau Lkr. Schwandorf):
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4.2

421

e Bau eines Umgehungsbaches am Parkwehr Schwarzenfeld, ausgefihrt 2000

e Fischaufstiegsanlage am kleinen Wehr Ettmannsdorf, Stadtwerke Schwandorf,
2013.

e Umgehungsbach am Wehr Ettmannsdorf, WWA, 2002.

e Rickbau des Bayernwerkwehres (Wehr Dachelhofen), geplant durch WWA, im
Wasserrechtsverfahren seit mehr als 10 Jahren.

e Umgehungsbach am Wehr Stegen, WWA, 2004.

e Wiederherstellung eines Nebenarmes bei Premberg, Unterhaltungsmaflinahme
WWA, 2014.

e Freihalten von Kiesflachen / Kiesbanken unterhalb Premberg durch Baggerein-
satz, Unterhaltungsmafl3nahmen WWA, jahrlich.

o Wiederherstellung eines Nebenarmes bei Burglengenfeld, Unterhaltungsmal-
nahme WWA, 2012.

e Bau eines Umgehungsbaches am Wehr Burglengenfeld, TW-Eigentimer, 2012.

e Verbesserung der Strdomung in den rechten Arm bei Mossendorf durch Bau einer
Leitbuhne, Unterhaltungsmafnahme WWA, 2015.

e Teilentlandung Altarm bei Mossendorf, UnterhaltungsmafRnahme WWA, 2010.

¢ Altwasser anbinden bei Mossendorf, UnterhaltungsmalZnahme WWA, 2010.

Erhaltungs- und WiederherstellungsmalRnahmen

Die fur die Erhaltung und Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes
der im Standard-Datenbogen genannten Lebensrdume und Arten erforderlichen
Mafnahmen werden im Folgenden ausfihrlich dargestellt. Die Darstellung der Maf3-
nahmen erfolgt in Karte 3 Mal3nahmen (siehe Anhang).

Ubergeordnete MaRnahmen

Bei einem FlieRgewasser sind idealerweise Gewasserlebensraum und Aue eng ver-
zahnt und werden durch die dem jeweiligen FlieBgewasser eigene Dynamik gestaltet
und vielfaltig strukturiert. Auf diese vielfaltige Strukturierung des Gewassersubstrats,
den unterschiedlichen Gewassertiefen, der Strémungsvarianz, der wechselnden
Uferbeschaffenheit und natirlich der Wasserqualitat sind die FFH-Lebensraumtypen
und FFH-Arten durchgehend angewiesen. Die folgenden Ubergeordneten Maf3nah-
men sind deshalb fur die Erhaltung bzw. Wiederherstellung nahezu aller FFH-Schutz-
guter im FFH-Gebiet Naab essentiell. Jeweils notwendige Schwerpunktmal3nahmen
davon werden bei der Behandlung der einzelnen Schutzgiter nochmals mit der da-
zugehdrenden MalRnahmennummer genannt:

¢ Reduktion des direkten Nahrstoffeintrags durch durchgehende, ausreichend
breite, un- oder nur extensiv genutzte Gewasserrandstreifen (mind. 10 m Breite)
auch auR3erhalb der FFH-Gebietsgrenzen. (0731 Reduzierung von angrenzenden
Beeintrachtigungen)

o Extensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung im FFH-Gebiet. (2152 Extensi-
vierung des Grinlandes, 1773 Umwandlung von Acker in Grinland)
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o Aufbau/Verbreiterung des Ufergehdlzsaumes und Aufbau von flachigen Weich-
holz-Auwaldbestanden. (1934 Ufergehdlzsaum herstellen oder entwickeln, 1815
Anpflanzen/ Initiieren von Auwald, 1680 Zulassen der naturlichen Sukzession zur
Auwaldentwicklung, 1893 Auenrenaturierung)

e Erhalt/Férderung der eigendynamischen FlieRgewassergestaltung durch Ent-
nahme von Uferversteinungen und Flachenbereitstellung. (1883 Erhaltung und
Ruckfuhrung der natirlichen FlieRgewasserdynamik, 1907 Uferverbau entfer-
nen, 1927 Schaffung und Erhalt von FlieBgewasserstrukturen, 1933 Abflachen
von Uferbereichen)

e Herstellung bzw. Optimierung der Durchgangigkeit an Querbauwerken fir den
Fischauf- und Fischabstieg, auch fur Schwachschwimmer wie den Bitterling und
grolRe Arten wie den Rapfen. (2066 Fischauf- und Fischabstiegsmdglichkeiten
schaffen bzw. optimieren, 1909 Entfernung von Barrieren)

e Reduktion von Feinteil-, Sand- und Nahrstoffeintragen in die Naab durch Errich-
tung von Rickhalte- und Reinigungsvorrichtungen (naturnahe Sandfange) an ge-
eigneten Standorten sowie angepasste Landnutzungen im Einzugsgebiet. (0731
Beseitigung von angrenzenden Beeintrachtigungen)

e Anpassung der Mindestwassermenge in bestehenden Ausleitungsstrecken an
die gewasserokologischen Erfordernisse zur Aufrechterhaltung der zentralen Le-
bensraumfunktionen und zur Wiederherstellung bzw. Optimierung der Durchgan-
gigkeit. Winschenswert wére es, dass die Mindestwassermenge den Mittleren
Niedrigwasserabfluss (MNQ) nicht unterschreitet. Eine mogliche Umsetzbarkeit
ist hier einzelfallbezogen zu prifen. (1895 Restwassermenge im Altbett prifen)

e Anbindung kleinerer Seitengewésser an die Naab. Bei groReren Unféllen (Olun-
fall, Leckagen an Biogasanlagen etc.) kann der beeintrachtigte Fischbestand im
Hauptgewasser durch eine Zuwanderung von Fischen aus Nebengewassern ge-
starkt bzw. wieder neu aufgebaut werden. (1899 Durchgéngigkeit in die Seiten-
gewasser verbessern)

Hinweise zum Umgang mit dem Eschentriebsterben

Das sogenannte Eschentriebsterben betrifft inzwischen ganz Deutschland und
hat vor allem in den Auenwaldern gravierende Auswirkungen auf die Baumarten-
zusammensetzung. Hier gefahrdet es die wirtschaftlich interessanteste Baumart
massiv im Fortbestand. Da alle Lebensraumtypen im FFH-Gebiet hiervon betrof-
fen sind, sollen hier kurz Handlungsempfehlungen aufgezeigt werden. Dies ist
keine Malinahme im Sinne der FFH-Managementplanung und daher nicht auf
der Mallnahmenkarte dargestellt.

Ursache des Eschentriebsterbens ist ein aus Stdostasien eingeschleppter Pilz,
der Uber die Blattspindeln den frischen Jahrestrieb befallt. Die Sporen werden
Uiber den Wind verbreitet. Da der Pilz nach dem herbstlichen Laubfall in den Blat-
tern Uberwintert, befinden sich vorjahrig geschadigte Eschen unter einem hohen
Infektionsdruck. Jahrliche Neuinfektion bringt den Baum langsam zum Abster-
ben, junge Baume mit wenigen Trieben fallen zuerst aus, wéhrend sich bei élte-
ren Baumen die Krone von ,aul3en nach innen“ zurlickzieht. Derzeit gibt es Hoff-
nung, dass zumindest ein sehr geringer Teil der Eschen eine gewisse nattrliche
Resistenz gegeniber dem Pilz hat.
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4.2.2

Es sind keine wirkungsvollen Bekampfungsmafinahmen im Wald bekannt, des-
halb wird der Anteil der Esche weiter zurtickgehen, was zwar eine Verschlechte-
rung darstellt, aber auf Grund der natirlichen Ursache nicht dem Waldbesitzer
angelastet werden kann. Von Pflanzungen ist generell abzuraten, vielmehr soll-
ten vitale Bd&ume unbedingt erhalten und das grof3e Naturverjingungspotenzial
der Baumart ausgenutzt werden, in der Hoffnung, dass sich einigermaf3en resis-
tente Eschen erhalten und vermehren kénnen. Hierbei ist jedoch der Verkehrssi-
cherheit besondere Aufmerksamkeit zu schenken. Insbesondere Eschen mittle-
rer Dimension kénnen auferlich noch recht gesund erscheinen. Eine Wurzel-
faule, vom heimischen Pilz ,Hallimasch® ausgel6st, kann jedoch im Inneren vor-
handen sein und die Standsicherheit massiv beeintrachtigen. Als alleiniges Merk-
mal fir Gesundheit und Stabilitat kann deshalb selbst eine volle Belaubung im
Sommer nicht gelten. Eschen mit schweren Wurzel-schaden kénnen ohne ,of-
fensichtliche* Vorwarnung umstirzen. Im Bereich von Wegen ist es deshalb un-
erlasslich, den Stammful? auf Faule (leicht ablésbare Rinde) zu kontrollieren
(siehe hierzu LWF-Merkblatt 28 ,Eschentriebsterben® als Link unter Literatur —
Internetquellen).

Erhaltungs- und Wiederherstellungsmaflinahmen fir Lebensraumtypen
des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Fur die im Gebiet vorkommenden Lebensraumtypen werden nachfolgend die aus
den Erhaltungszielen abzuleitenden MalRhahmen vorgeschlagen.

LRT 3150 — Nahrstoffreiche Stillgewasser

Der Lebensraumtyp 3150 weist Wechselbeziehungen zu anderen Schutzgiitern des
FFH-Gebiets auf, insbesondere zu Fischarten nach Anhang Il. Mal3nhahmen in Berei-
chen mit LRT 3150 sollten daher grundsatzlich einzelfallweise mit den Naturschutz-
behdrden abgestimmt werden.

Notwendige ErhaltungsmalRnahmen

e 1918 Gewadsserunterhaltung an Altwassern in mehrjahrigen Abstanden

Erhaltung von strukturreichen, sonnenexponierten Gewassern. Bedarfsweise
mussen zu dichte Ufergehdlze ausgelichtet und zu starke Verlandungsprozesse
durch partielle Entlandung aufgehalten werden, wobei der Gberwiegende Tell
der Unterwasservegetation und Schwimmblattvegetation erhalten bleiben muss.

e 731 Vermeidung von (aufRerhalb an die FFH-Gebietsgrenze) angrenzenden
Beeintrachtigungen

Zur Vermeidung von Nahrstoffeintrédgen sollten an die als LRT erfassten Altge-
wasser angrenzende intensiv genutzte Ackerflachen durch einen mindestens 10
m breiten Pufferstreifen abgegrenzt werden. Die Pufferstreifen sollten nicht
oder nur extensiv als Mahwiesen oder Weiden ohne Einsatz von Dingemitteln
und Pestiziden genutzt werden.

6430 — Feuchte Hochstaudenfluren

Bei Feuchten Hochstaudenfluren handelt es sich im Regelfall um relativ stabile Pflan-
zengemeinschaften, die sich bei gleichbleibenden Einfliissen nur langsam veran-
dern. Malnahmen sind in erster Linie bei solchen Bestanden erforderlich, die sich in
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einem fortgeschrittenen, zu Gehélzwuchs tendierendem Entwicklungsstadium befin-
den oder starken Randeinfllissen durch angrenzende intensive Nutzung ausgesetzt
sind. Die Sicherstellung einer ausreichenden Bodenfeuchte ist unabdingbar.

Notwendige ErhaltungsmalRnahmen

e 1687 Turnusmahd, abschnittsweise alle 2-5 Jahre; offenhalten

Pflegemahd ab Mitte September mit Abtransport des Mahguts und Verzicht auf
Dunger und Herbizide. Beschrankung der Entwasserung durch Graben auf das
Mal3, das zur Mahbarkeit erforderlich ist. Der Mahturnus kann variabel gestaltet
werden (bis 5 Jahre). Langjahrig stabile Bestande in gutem Zustand sowie Be-
stande, die einer naturnahen Uberflutungsdynamik unterliegen, sind zu be-
obachten und nach Bedarf zu pflegen. Eine Mahd in mehrjahrigem Abstand kann
fur den Erhalt von Hochstaudenfluren zur Verhinderung einer Verbuschung not-
wendig sein. Insbesondere beim Aufkommen von Geholzen ist eine regelma-
Bige Mahd im Abstand von ca. 2 bis 5 Jahren anzustreben. Die Mahd sollte
zwischen Mitte September und Februar erfolgen und das Mahgut abtransportiert
werden, um einen Dingeeffekt zu vermeiden. Der Abtransport des Mahguts er-
folgt am besten erst nach 1-2 Tagen, damit Kleintiere abwandern kdnnen.
Grundsatzlich sollte bei einer Mahd durch abschnittsweises bzw. wechselseiti-
ges Mahen mindestens ein Drittel der Flache belassen werden, um Riickzugs-
raume fur die Fauna zu erhalten. Zur weiteren Schonung der Tierwelt sollten die
Maharbeiten mit hoch eingestelltem Mahwerk durchgefihrt und keine Schlegel-
mahwerke o. &. verwendet werden. Eine extensive Rinderbeweidung mit Ro-
bustrinderrassen zwischen Mitte Juli und Mitte September mit einer Maximal-
dauer von drei Wochen ist ebenfalls moglich. Dabei muss dem Weidevieh zur
Entlastung der trittempfindlichen Feuchtbereiche der Zugang zu weniger nassen
Bereichen der Weideflache offengehalten werden.

e 723 Entfernung/Auslichtung von Gehdlzaufwuchs

Gehdlze sind vorzugsweise in den zwei erfassten flachigen Bestanden (Mossen-
dorf und Kallmiinz) zu entfernen, um Beschattung zu minimieren und die lebens-
raumtypische Bodenvegetation zu fordern. Ggf. sind auch vom Rand her in die
Flache einwachsende Geholze zu entfernen. Zulassiger Zeitraum fur die Gehol-
zentfernung ist Oktober bis Februar.

e 731 Vermeidung von (aufRerhalb an die FFH-Gebietsgrenze) angrenzenden
Beeintrachtigungen

Zur Vermeidung von Nahr- und Schadstoffeintrégen aus angrenzenden intensiv
landwirtschaftlich genutzten Bereichen wird empfohlen, neben hochwertigen
Hochstaudenfluren einen mindestens 10 m breiten Pufferstreifen mit krautiger
Vegetation zu den landwirtschaftlichen Nutzflachen hin anzulegen. Dieser Puf-
ferstreifen ist von Diinge- und Pflanzenschutzmitteln freizuhalten und kann jahr-
lich oder in mehrjahrigen Abstidnden gemaht werden. Auf intensiv beweideten
Parzellen ist eine Auszdunung von Hochstaudenfluren sinnvoll. Nahrstoffein-
trage durch Gewasser und angrenzender Nutzflachen sind zu minimieren, da
die Artenzusammensetzung der feuchten Hochstaudenfluren sonst durch Eutro-
phierung und Zunahme von Nitrophyten wie Brennnesseln (Urtica dioica) nega-
tiv beeinflusst wird.

Stand: November 2020 Regierung der Oberpfalz Seite 30



e 2085 Bekampfung von Neophyten

Das Eindringen invasiver Neophyten kann bevorzugt entlang von Fliel3gewas-
sern stattfinden, sodass feuchte Hochstaudenfluren in FlieRgewassernahe hau-
fig einen gewissen Anteil derartiger Arten aufweisen, z. B. des Drisigen Spring-
krauts (Impatiens glandulifera). Eine konsequente Ausrottung von Neophyten ist
schwierig, langwierig und aufwéandig und kann i. d. R. nur in ausgewahlten, be-
sonders kritischen Bereichen verfolgt werden. Das vorrangige Ziel der Bekamp-
fung ist, das Bluhen und Fruchten der Pflanzen so weit wie moglich zu verhin-
dern. Zur vélligen Ausrottung ware ein mehrschiriges Mahdregime notwendig,
das jedoch nur innerhalb von Dominanzbestanden der Neophyten durchgeftihrt
werden sollte, da eine regelméaRige Mahd auf ganzer Flache eine Verdrangung
der wertgebenden Hochstaudenarten zur Folge hatte. Auf kleinen Flachen bietet
sich der gezielte wiederholte Einsatz von Motorsensen an. Bei allen Methoden
sind mehrjahrige Nacharbeiten und Kontrollen notwendig, um neu auftretende
Einzelpflanzen sofort vor der ersten Samenbildung zu bekampfen. Unter Beach-
tung der Verbreitungswege ist es wichtig, mit Bekdmpfungsmaflinahmen am
Oberlauf eines Gewassers zu beginnen, um bachabwarts einen Sameneintrag
zu verhindern. Eine weitere Zuwanderung ist nach Mdglichkeit zu unterbinden,
insbesondere auch dadurch, dass Bodenverletzungen bzw. -freilegungen ver-
mieden werden. Generell sollten neben geeigneten Pflegemalinahmen auch
Vorsorgemalnahmen unternommen werden. So ist es wichtig, durch Aufklarung
der Bevélkerung, in besonderem Malf3e von Imkern und anderen in der Land-
schaft tatigen Personen, die Ausbringung und weitere Ausbreitung von gebiets-
fremden Arten zu vermeiden.

Im FFH-Gebiet sind abgesehen vom Drisigen Springkraut an einigen wenigen
Stellen zwischen Schirndorf und Kallmiinz der Riesen-Barenklau (Heracleum
mantegazzianum) und der Japanische Staudenknéterich (Reynoutria japonica)
in Ausbreitung begriffen. Sie liegen au3erhalb von LRT 6430 Flachen, sollten
jedoch beseitigt werden, bevor eine unkontrollierte Verbreitung, dann auch evtl.
in LRT Hochstaudensaume, stattfindet.

e 1680 Zulassen der natirlichen Sukzession zur Auwaldentwicklung

Im Rahmen der natirlichen Sukzession werden sich bei geeigneten Bedingun-
gen auch artenreiche Hochstaudenfluren entwickeln kénnen.

e Die fur die Fische, Muscheln und Keiljungfer geplanten MaRhahmen zur Fliel3-
gewasser- und Auenrenaturierung dienen auch der Wiederherstellung von
Hochstaudenfluren. Durch eine naturnahe FlieRgewasserdynamik und gute
Wasserqualitat werden der Erhalt und die Ausbreitung von Hochstaudenfluren
im Uferbereich gefordert. Fir die Entwicklung von Hochstaudenfluren ist bei
Malnahmen an Bachen und Gréaben vor allem die Aufweitung des Gewasser-
laufs bzw. Abschragung von Uferbereichen entscheidend.

LRT 6510 Magere Flachland-M&hwiesen

Der Lebensraumtyp ist generell stark nutzungsabhangig. Zur Sicherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustands stehen daher MaRnahmen einer extensiven landwirt-
schaftlichen Nutzung mit Mahd im Vordergrund.
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Generell ist eine ausschlie3liche Mahdnutzung zum Erhalt der lebensraumtypischen
Artenzusammensetzung zu bevorzugen. In Anbetracht weiterer naturschutzfachli-
cher Ziele kann in bestimmten Fallen auch eine Beweidung in Frage kommen. Dabei
hat sich eine kurzzeitige, starkere Beweidung mit Rindern oder Schafen als Hutung
oder Umtriebsweide mit 1-2 Weidegéngen pro Jahr bewahrt. Die Weidetermine soll-
ten in Anlehnung an die Mahtermine gewahlt werden. Die Beweidung sollte ab Ve-
getationshdéhen von 15 cm bis max. 35 cm erfolgen. Die Besatzdichte muss entspre-
chend der Umtriebszeit und der Auswuchsmenge festgelegt werden und sollte im
Bereich von 0,3-2 GVE/ha liegen. Weiterhin kommt auch eine Winter- oder Frih-
jahrsbeweidung bis Ende April, bei Vorkommen von wiesenbritenden Vogelarten
Ende Marz, mit Schafen in Betracht, wodurch insbesondere niederwiichsige Arten
gefordert werden kdnnen. Zur Vermeidung von Verbuschungs- und Verbrachungs-
tendenzen sowie der Ausbreitung von Stérzeigern ist eine Nachmahd erforderlich,
ggf. nur in Teilbereichen. Die nachbeweideten Flachen sollten durch Monitoring re-
gelmafig auf unglnstige Verdnderungen der Artenzusammensetzung kontrolliert
werden, um ggf. GegenmalRnahmen einzuleiten.

Vor allem die Flachland-M&hwiesen auf frischen bis feuchteren Standorten oder
brachgefallene Wiesen kénnen bedeutende Lebensraume fir wiesenbriitende Vo-
gelarten sowie diverse Insektenarten darstellen, was bei einer bestandserhaltenden
Pflege zu Zielkonflikten fihren kann. Die Nutzung muss auf eventuell vorhandene
wertgebende Tiervorkommen abgestimmt werden. Gegebenenfalls sind Mahpausen
vorzusehen. Vor der Mahd im Frihjahr sind Wiesenbruterflachen auf mdgliche Ge-
lege zu kontrollieren, um diese mit entsprechendem Umgriff von der ersten Mahd
auszunehmen. Zum Schutz der Kilken sollten die Wiesen von innen nach auf3en oder
von einer Seite zur anderen gemaht werden. Auf gro3en Flachen bzw. Flachenkom-
plexen sollte die Mahd zeitlich gestaffelt in einem mdoglichst kleinrAumigen Mosaik
erfolgen. Dadurch wird ein kontinuierliches Angebot an Bliten fur Insekten sowie an
kurzrasigen Nahrungsflachen fir Wiesenbriuter gewdahrleistet. Zur Forderung der
Kleintierfauna sollten (wechselnde) Teilbereiche von besonders mageren, artenrei-
chen Auspragungen jedes 2. Jahr erst im September gemaht werden.

Eine bewahrte Moglichkeit zur Aufwertung oder Neuentwicklung von Flachland-Mah-
wiesen ist die gezielte Wiederansiedlung lebensraumtypischer Pflanzenarten durch
das Ausbringen von Samen aus autochthonem Saatgut, das in Form von regionalty-
pischen Saatmischungen bezogen oder Uber die Beerntung von geeigneten lokalen
Spenderflachen gewonnen werden kann. Das Knowhow zu diesem Vorgehen kann
Uber die Fachbehorden (Amt fur Landwirtschaft, Naturschutzbehérden) und Land-
schaftspflegeverbande vermittelt werden.

Notwendige ErhaltungsmalRnahmen

e 1684 Extensive Wiesennutzung, zwei- (bis drei-)schiirige Mahd ab 15.6. mit
Einschrankung der Dingung und Verzicht auf Herbizide. Kein Umbruch o-
der Einsaat von ertragssteigernden Arten

Durch eine regelmé&Rige Mahd mit Abtransport des Mahguts lassen sich arten-
reiche Flachland-Mahwiesen erhalten. Fur nahrstoffarme bis mafig nahrstoffrei-
che Bestande ist i. d. R. eine zweischirige Mahd optimal. Auf produktiveren
Standorten bzw. zur Aushagerung nahrstoffreicher Bestande ist eine dreischii-
rige Nutzung maéglich. Fir die ndhrstoffarmsten Ausbildungen kann eine einma-
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lige Mahd ausreichen. Um eine Vielfalt an Ausbildungen zu gewahrleisten, soll-
ten die Wiesen im Gebiet zu unterschiedlichen Zeitpunkten geméht werden. Die
Mahd sollte i. d. R. zwischen Juni und Oktober durchgefihrt werden. Das Opti-
mum fur den ersten Schnitt fallt im Regelfall etwa auf Mitte Juni. Die zweite Nut-
zung sollte friihestens nach 6 Wochen, besser 8 Wochen nach der ersten Mahd
erfolgen. Zur Forderung niederwiichsiger, konkurrenzschwacher Krauter (z. B.
Wiesen-Platterbse) empfiehlt sich eine friihere Mahd bereits Ende Mai bis An-
fang Juni vor Beginn der Blute der bestandsbildenden Obergraser. Eine spate
erste Mahd ab Juli kann auf Dauer zum Verlust des lebensraumtypischen Arten-
inventars fihren und sollte deshalb nur in sehr schwachwiichsigen Wiesen und
am besten im Wechsel mit einer friiheren Mahd erfolgen. Dabei ist zu beachten,
dass sich die optimalen Méahzeitpunkte nach den lokalen Gegebenheiten richten
und sich beispielsweise in klimatisch weniger beglnstigten Lagen nach hinten
verlagern.

Eine Diingung der Flachland-Mahwiesen sollte maximal in der Hohe des Nahr-
stoffentzugs durchgefiihrt werden. Dieser sollte auf der Grundlage von Bo-
denanalysen und Entzugsbilanzen ermittelt werden. Stickstoffgaben sollten
nicht erfolgen bzw. minimiert werden. Eine ausgewogene P/K-Diingung fordert
insbesondere den Krauterreichtum. Als Dingung ist deshalb vor allem Festmist
moglich. Flussigdiinger wie Gulle wirkt sich auf3erst ungiinstig auf die Artenzu-
sammensetzung aus und steht daher der Erhaltung des Lebensraumtyps entge-
gen. Evtl. (Festmist-)Diingergaben sollten erst nach der ersten Mahd oder im
Herbst erfolgen.

e 2152 Extensivierung des Griinlands mit Verzicht auf Dingung und anfangs
3-schiriger Mahd

Diese MalRnahme ist im FFH-Gebiet generell zur Extensivierung des Griinlands
mittlerer Standorte sowie zur Wiederherstellung friherer Wiesen des Typs 6510
empfehlenswert.

Sie ist im MaRRhahmenplan auf allen Grinlandstandorten, die nicht den Kriterien
des Lebensraumtyps genligen, verzeichnet.

Nahrstoffreiche Wiesentypen sollten durch eine dreischirige Bewirtschaftung
ohne Diingergaben ausgehagert werden, damit die Wuchsdichte abnimmt und
der Artenreichtum erhoht wird. Erfolge von Aushagerungsmaflinahmen sind
stark abhéngig vom Ausgangszustand und den Bodenverhéltnissen und kénnen
Jahre bendtigen. Diese MaRnahmen sollten durch ein Monitoring begleitet und
bedarfsweise angepasst werden.

e 731 Vermeidung von (aufRerhalb an die FFH-Gebietsgrenze) angrenzenden
Beeintrachtigungen

Zur Vermeidung von Nahrstoffeintrdgen sollten an Flachland-Mahwiesen an-
grenzende intensiv genutzte Ackerflachen durch einen mindestens 10 m breiten
Pufferstreifen abgegrenzt werden. Die Pufferstreifen sollten nicht oder nur ex-
tensiv als Mahwiesen oder Weiden ohne Einsatz von Dingemitteln und Pestizi-
den genutzt werden.
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LRT 91E2* Auenwalder mit Schwarzerle und Esche (Stellario nemori-Alnetum
glutinosae und Pruno-Fraxinetum)

Die Bewertung des Lebensraumtyps 91E2* Auenwalder mit Schwarzerle und Esche
ergibt einen insgesamt guten Erhaltungszustand ,B“, wobei der Anteil an Totholz und
Biotopbdaumen wesentlich zu gering ist und mit C bzw. B- bewertet wird. Insgesamt
handelt es sich vor allem um nur linear ausgepragte Ufergehdlzbestande, die keinen
typischen Waldbestand mit entsprechendem Unterwuchs und Gehdlzstruktur bilden
konnen.

Notwendige ErhaltungsmalRnahmen

e 100 Fortfuhrung der bisherigen naturnahen Bewirtschaftung:

Die Grundplanung bedeutet fiir die Auenwélder im Naab-Teil vor allem die Fort-
fuhrung der bisherigen Bewirtschaftung. Insbesondere ist hierbei Wert zu legen
auf den flachenmaRigen Erhalt des Waldes.

Forderung der lebensraumtypischen Baumarten und des strukturreichen Wald-
aufbaus sowie Erhalt einer ausreichenden Menge an Totholz und Biotopbéau-
men.

e 117 Sukzessive Erhéhung des Totholz- und Biotopbaumanteils:

Vor allem der Totholzanteil ist im Minimum, aber auch die Anzahl der Biotop-
baume je Hektar ist dem unteren Schwellenwert nahe. Durch sukzessives Be-
lassen von Totholz im Bestand und das Zulassen alter und zusammenbrechen-
der Baume kénnen beide Werte mit der Zeit erhdht werden. Besonders gilt dies
fur die etwas breiter ausgepragten Teile.

e 101 Bedeutenden Einzelbestand zwischen Lindenlohe und Fronberg im
Rahmen natirlicher Dynamik erhalten:

Einzig zwischen Lindenlohe und Fronberg ist das FFH-Gebiet breiter ausgeformt
und umfasst auch einen kleineren Zufluss in die Naab. Hier wechseln sich
Feuchtwiesen und Weidengebilische mit Schwarzerlenwaldern ab. Diese Struk-
turen sind im FFH-Gebiet einzigartig und sollten méglichst sich selbst tiberlas-
sen werden. Die Flachen sind recht kompakt und kaum von Wegen tangiert, so
dass MaRRnahmen zur Verkehrssicherung nur minimal ins Gewicht fallen durften.

e 205 Vermeidung neuer ErschlieBungseinrichtungen im o.g. Bedeutenden
Einzelbestand

Durch ganzjahrig hohen Wasserstand und kaum nutzbare Holzsortimente ist es
unwahrscheinlich, dass hier eine NeuerschlieBung stattfindet, aber um die Sen-
sibilitat dieser Teilflache hervorzuheben, wird diese MaRnahme fir sinnvoll er-
achtet.

Winschenswerte ErhaltungsmalRnahmen

e  Entwicklung breiterer Auenwalder: Aus forstlicher Sicht wéren breiter ausge-
pragte Auenwalder sinnvoll, damit sich eine unbeeinflusste und lebensraumtypi-
sche Fauna und Bodenvegetation einstellen kann. Da das FFH-Gebiet sehr eng
gefasst ist, kann dies nur Uber die Grenzen hinaus geschehen.

o Dichtstandige Jungbestéande v.a. aus Schwarzerle sind relativ instabil, solche
Bestande konnen flachig ausfallen. Dies ist méglichst zu vermeiden, da sich in
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4.2.3

der Folge Schlagflora und wieder dichtstdndige Besténde entwickeln. Hier kon-
nen leichte Durchforstungen, helfen die Bestande zu stabilisieren. Dabei ist auf
das Belassen von bereits vorhandenem Totholz und die Schonung von Biotop-
baumen zu achten. Beispielhaft sei hierfur ein Bestand in der Gemarkung Et-
terzhausen (Flurnummern 146/22 und 146/23) in unmittelbarer Nahe zur Bade-
stelle an der Naab aufgefihrt.

Fur den Waldlebensraumtyp werden nur die notwendigen Erhaltungsmafnahmen
auf der Karte dargestellt.

Erhaltungs- und WiederherstellungsmalRnahmen fur Arten des An-
hangs Il der FFH-Richtlinie

Unabdingbar fur die dauerhafte Erhaltung der Artvorkommen sind generell:

e ausreichend grof3e Populationen und

e mehrere einander benachbarte Vorkommen, zwischen denen ein Austausch er-
folgen kann.

Dies erfordert bei einigen, nur noch in kleinen Vorkommen oder Einzelvorkommen
nachgewiesenen Arten dringend die Optimierung weiterer Lebensraume. Eine reine
Erhaltung der aktuellen Vorkommen ist fir den dauerhaften Erhalt der Populationen
in diesen Fallen nicht ausreichend. Fir die Erhaltung der jeweiligen Arten sind daher
auch Wiederherstellungsmaflinahmen in Lebensraumen nétig.

Fur die im Gebiet vorkommenden Arten werden nachfolgend die aus den Erhaltungs-
zielen abzuleitenden MalRnahmen vorgeschlagen. Die Malinahmen fir die Fischar-
ten werden zusammengefasst dargestellt, da sich diese gré3tenteils Uberlagern und
sich ansonsten mehrfach wiederholen wirden.

In der Mal3Bnhahmenkarte (Anhang Karte 3) sind die Mal3hahmen fiir den Gewasser-
lebensraum groRtenteils nicht lokalisiert, sondern in einer flachenhaften Signatur fir
das ganze Gewasser bzw. Gewasserbereiche zusammengefasst. Fir die lokalisier-
ten MaRnahmen im Gewasser wurden die MalBhahmen des Gewasserentwicklungs-
konzeptes bzw. Umsetzungskonzeptes fur hydromorphologische Malinahmen nach
der Wasserrahmenrichtlinie fiir die Naab (OKON 2020) (ibernommen, die fiir die Er-
haltungsziele der Arten des FFH-Gebietes relevant sind.

1032 Bachmuschel (Unio crassus)

Der Erhaltungszustand der Bachmuschel im FFH-Gebiet ist mit B (mittel) zu bewer-
ten. Dabei erreicht die Habitatqualitat mit dem Wirtsfischbestand und die Populati-
onsstruktur ebenfalls eine mittlere Bewertung. Die Gefahrdungen und Beeintrachti-
gungen sind jedoch als stark (C) einzustufen, da fehlende Pufferstreifen, intensive
Nutzung in der Aue und diffuse Nahrstoffeintrage die Habitatqualitat mindern. Fur die
Bachmuschel ist die Begrenzung der Nitratgehalte auf ca. 2 — 3 mg/| Nitrat-Stickstoff
insbesondere in den Sommermonaten wichtig, was nur knapp eingehalten wird. Zu-
dem mussen geeignete Habitate (Uferbuchthabitate) erhalten und geschaffen wer-
den, die fur das Aufwachsen der Jungmuscheln unverschlammt und sauerstoffreich
sein sollen (Ansteeg 2016-2020).
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Notwendige ErhaltungsmalRnahmen

e 1934 Ufergehdlzsaum herstellen oder entwickeln:

Durch den Aufbau eines Ufergehdlzsaumes an derzeit gehdlzfreien Abschnitten
soll die Beschattung des Gewassers verbessert werden. Fur die Bachmuschel
soll zudem mit gezielten PflanzmafRhahmen an der Mittelwasserlinie die Ent-
wicklung von Uferbuchthabitaten geférdert werden. Damit auch den Habitatan-
sprichen der Griinen Keiljungfer Rechnung getragen wird, sollte der Geholz-
saum locker, bzw. mit sonnigen Abschnitten durchsetzt sein. Ideal sind mind.
10 m breite auwaldartige Gehdlzsaume - je nach Platzverhéltnissen waren zu-
mindest Gehdlzgruppen (z.B. aus Weiden-Steckholzern) sinnvoll.

e 1925 Uferverbau entfernen, ggf. zur Strukturanreicherung / Strémungslen-
kung im Flussbett verwenden

Damit sich die fur die Bachmuschel wichtigen Uferbuchthabitate entwickeln kén-
nen, sind bestehende Ufersicherungen mit Flussbausteinen (vor allem im unte-
ren Abschnitt von Duggendorf bis Mariaort) zu entnehmen und idealerweise di-
rekt im Flussbett als Stromungslenker und Strukturmafinahme zur Férderung
der Strémungsvielfalt zu verwenden, wenn die Sicherung von Infrastrukturein-
richtungen nicht zwingend entgegensteht.

e 2066 Fischaufstiegs/-abstiegsanlage anlegen/optimieren:

Die Durchgéangigkeit des Gewassers fur Fische ist fur die Verbreitung der Bach-
muschel von entscheidender Bedeutung. Wahrend bereits viele Wehre in der
Naab Aufstiegshilfen aufweisen, wurde dem ungehinderten Fischabstieg bisher
wenig Aufmerksamkeit geschenkt. Die Optimierung der Fischwanderhilfen ist
deshalb fir alle Wehranlagen dargestellt, um diese auch bezuglich ihrer Ab-
stiegsmoglichkeiten zu beurteilen und zu verbessern, auch wenn einzelne davon
nach der Datenlage des Landesamtes fur Umwelt Bayern bereits als durchgén-
gig im Sinne des Fischaufstiegs gelten.

e 1909 Entfernung von Barrieren

Es handelt sich bei den Barrieren vor allem um die Uberfahrten zu den bewirt-
schafteten Naabinseln, die fur die bessere Durchgangigkeit durch Furten ersetzt
werden sollten.

e 1874 Bekdmpfung der Bisamratte

Die Bisambekampfung an der Naab soll nach einem Konzept durchgeftihrt wer-
den, das intensiv und weniger intensiv bzw. nicht zu bejagende Abschnitte aus-
weist, um Ruckschlisse auf den tatsachlichen Einfluss des BisamfraRes auf die
Muschelbestande ziehen zu kdnnen.

e 731 Vermeidung von (aufRerhalb an die FFH-Gebietsgrenze) angrenzenden
Beeintrachtigungen

Um Néahrstoff- und Sedimenteintrage von angrenzenden intensiv landwirtschaft-
lichen Flachen zu vermeiden, soll innerhalb einer Pufferzone von mind. 10 m
Breite extensive Griinlandnutzung (Mahwiese oder Weide) bzw. das Belassen
von Sukzessionsstreifen angestrebt werden.

Winschenswerte ErhaltungsmafRnahmen aul3erhalb des FFH-Gebiets

e  Minimierung des Sedimenteintrags:
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In der gesamten Aue sollten weitere Maflinahmen zur Verhinderung von Sedi-
menteintrag aus intensiv genutzten landwirtschaftlichen Flachen (z.B. Mulchsaat
beim Maisanbau etc.) angestrebt werden.

¢ Umwandlung von Acker in Griinland mit méglichst extensiver Nutzung, insbe-
sondere in Innenkurvenbereichen des Flusslaufes

1037 Griune Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia)

Der Erhaltungszustand der Grunen Keiljungfer mit nur 2 Nachweisen entlang der ge-
samten Naab im FFH-Gebiet ist als schlecht zu bewerten, wobei die Habitatstruktu-
ren auf knapp 60 % der Lange als B (gut) eingestuft sind. Als wesentliche Beein-
trachtigung sind die Ruckstaubereiche der 19 Wehranlagen einzustufen, die potenti-
elle Larvalhabitate erheblich einschranken, da die Griine Keiljungfer auf eine hohe
Stromungsvielfalt bei mittleren Strémungsgeschwindigkeiten angewiesen ist.

Notwendige ErhaltungsmalZnahmen

e 1927 Schaffung/Erhalt von Flieligewasserstrukturen:

Durch Belassen von Totholz im Gewaésser oder grol3e Stdrsteine (Kantenlange
= 0,5 m) etc. kann die Entwicklung von sandigen Anlandungen in deren Stro-
mungsschatten geférdert und die Stromungs- und Substratvielfaltvielfalt im All-
gemeinen erhoht werden. Strukturschaffung mit Totholzelementen entspricht
dabei in weiten Bereichen eher dem FlieRgewassercharakter der Naab als
grol3e Storsteine.

e 1925 Uferverbau entfernen, ggf. zur Strukturanreicherung / Stromungslen-
kung im Flussbett verwenden

Um eine eigendynamische Strukturentwicklung voranzubringen und die Stro-
mungsvielfalt im Gewasserbett zu erhdhen, sind bestehende Uferverbauten mit
Flusssteinen (vor allem im unteren Flussabschnitt von Duggendorf bis Mariaort)
zu entnehmen und idealerweise direkt im Flussbett als Stromungslenker und
Strukturmalinahme zur Forderung der Stromungsvielfalt zu verwenden, sofern
die Sicherung von Infrastruktureinrichtungen nicht zwingend entgegensteht.

e 2152 Extensivierung des Griinlands mit Verzicht auf Dingung und anfangs
3-schiriger Mahd

Als Flug-/Nahrungsgebiet fir die Imagines sind mindestens 50 m breite, extensiv
als Grunland genutzte Bereiche von Bedeutung (Sternberg/Buchwald 2000). In-
nerhalb des FFH-Gebiets ist deshalb sowohl der Erhalt der artenreichen Flach-
land-Mahwiesen (LRT 6510) als auch die Entwicklung von artenreichen Grin-
landflachen durch Nutzungsextensivierung notwendig. Durch die enge Fassung
der FFH-Gebietsgrenzen sollte eine extensive Griinlandnutzung auch auf an-
grenzenden Auebereichen aulRerhalb des FFH-Gebietes angestrebt werden (s.
winschenswerte Erhaltungsmafinahmen)

e 1773 Umwandlung von Acker in Grunland

Innerhalb der FFH-Gebietsgrenzen liegt eine Ackerflache in einer Innenkurve
nordlich Etterzhausen. Diese sollte zu Griinland umgewandelt und idealerweise
extensiv genutzt werden. Die Umwandlung weiterer direkt an das FFH-Gebiet
und den Flusslauf angrenzender Ackerflachen ist anzustreben (s. wiinschens-
werte Erhaltungsmafinahmen)
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e 1934 Ufergehdlzsaum herstellen oder entwickeln

Fur die Grune Keiljungfer ist ein gestufter Ufergehdlzsaum mit einzelnen her-
ausragenden Ansitzwarten von Bedeutung. Es sollten ausreichend sonnige ufer-
abschnitte erhalten bleiben. Hierfiir sollte ein lockerer Ufergehélzsaum an der-
zeit baumfreien Abschnitten initiiert werden und herausragende Einzelelemente
wie Totholzstrukturen, Einzelblsche und auch gestufte Hochstaudenbereiche
erhalten und geférdert werden.

e 731 Vermeidung von (aufRerhalb an die FFH-Gebietsgrenze) angrenzenden
Beeintrachtigungen

Um Nahrstoff- und Sedimenteintrage von angrenzenden intensiv landwirtschaft-
lichen Flachen zu vermeiden, soll innerhalb einer Pufferzone von mind. 10 m
Breite extensive Grinlandnutzung (Mahwiese oder Weide) bzw. das Belassen
von Sukzessionsstreifen angestrebt werden.

Wiunschenswerte ErhaltungsmalRnahmen auRerhalb des FFH-Gebiets

e Nutzungsextensivierung von Grinland im 50 — 100 m Bereich zum Ufer als Flug-
und Nahrungsgebiet

e Umwandlung von Acker in Grunland insbesondere in Innenkurvenbereichen des
Flusslaufes mit anschlieBender moglichst extensiver Nutzung

Fische

1114 Frauennerfling (Rutilus pigus)

1130 Rapfen (Aspius aspius)

1134 Bitterling (Rhodeus amarus)

1157 Schraetzer (Gymnocephalus schraetser)
1159 Zingel (Zingel zingel)

2555 Donau-Kaulbarsch (Gymnocephalus baloni)

Fur die Fischarten ist grundsatzlich die Erhaltung bzw. Wiederherstellung ihrer Le-
bensraume in den verschiedenen Entwicklungsstadien — Laichhabitat, Larvallebens-
raum, Jungfischhabitate, Einstandraume und Nahrungshabitate fir Adulte — notwen-
dig. Flussabschnitte mit mittlerer FlieRgeschwindigkeit und hoher Strémungsvielfalt
sind an der Naab zu selten anzutreffen und unbedingt zu erhalten und zu optimieren.

Notwendige ErhaltungsmalRnahmen

e 1883 Erhaltung und Ruckfuhrung der natirlichen FlieBRgewé&sserdynamik

Zulassung von Hochwasserereignissen zur Gewasserbettumlagerung und Ei-
gendynamik. Eine haufige Umlagerung im Gewasser hat positive Auswirkungen
auf das Kieslickensystem, dessen Intaktheit wichtige Grundlage fur einen fir den
Frauennerfling und den Rapfen geeigneten Lebensraum darstellt.

e 1927 Schaffung/Erhalt von FlieRgewasserstrukturen
Schaffung bzw. Restauration von Kieslaichplatzen. An geeigneten, flachen,
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schneller tberstrémten Abschnitten sind Kiesbénke anzulegen oder vorhandene
kolmatierte Kiesbanke aufzulockern. Um die Stromungsgeschwindigkeit in die-
sen Bereichen zu erhdhen, sind neben dem Kies ausreichend grof3e Stdrsteine
(Kantenlange 2 0,5 m) einzubringen. Kiesbanke sind vor allem fur adulte Frauen-
nerflinge und den Rapfen als Laichhabitat wichtig. Die Fischarten Donaukaul-
barsch, Schréatzer und Zingel sind ebenfalls auf intakte Kiesbanke als Lebens-
raumhabitat angewiesen. Bei der Umsetzung ist auf das Vorhandensein des LRT
3260 FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation zu achten. Hier ist die Ab-
stimmung mit den Naturschutzbehérden dringend notwendig und es sind ein-
griffsarme Gestaltungsvarianten zu wahlen.

o 1925 Uferverbau entfernen, ggf. zur Strukturanreicherung / Stromunglen-
kung im Flussbett verwenden

Um die Habitat- und Stromungsvielfalt zu erh6éhen, sind bestehende Uferverbau-
ten mit Flusssteinen (vor allem im unteren Flussabschnitt von Duggendorf bis
Mariaort) zu entnehmen und idealerweise direkt im Flussbett als Strémungslen-
ker und Strukturmaflnahme zur Forderung der Stromungsvielfalt zu verwenden,
wenn die Sicherung von Infrastruktureinrichtungen nicht zwingend entgegen-
steht.

e 1909 Entfernung von Barrieren

Nicht Uberwindbare Abstirze und Querbauwerke an der Naab innerhalb des
FFH-Gebietes sind durchgangig zu gestalten. Die Herstellung der Durchgangig-
keit ist vor allem fur die beiden Fischarten Frauennerfling (wahrend der Laich-
wanderung) und Rapfen (Mitteldistanzwanderer) von hoher Bedeutung.

Bei den kleineren Barrieren handelt es sich vor allem um die Uberfahrten zu den
bewirtschafteten Naabinseln, die fir die bessere Durchgéngigkeit durch Furten
ersetzt werden sollten.

e 2066 Fischaufstiegs/-abstiegsanlage anlegen/optimieren

Die Durchgangigkeit an den bestehenden Wehranlagen soll hergestellt bzw. op-
timiert werden (i.d.R. Verbesserung der Lockstromanbindung, Neigung etc. in be-
stehenden Fischaufstiegsanlagen nétig). Wahrend bereits viele Wehre in der
Naab Aufstiegshilfen aufweisen, wurde dem ungehinderten Fischabstieg bisher
wenig Aufmerksamkeit geschenkt. Die Optimierung der Fischwanderhilfen ist
deshalb fur alle Wehranlagen dargestellt, um diese auch bezuglich ihrer Ab-
stiegsmaoglichkeiten zu beurteilen und zu verbessern, auch wenn einzelne davon
nach der Datenlage des Landesamtes fur Umwelt Bayern bereits als durchgéngig
im Sinne des Fischaufstiegs gelten.

e 1895 Restwassermenge im Altbett priifen/optimieren

Die Altbetten bzw. Ausleitungsstrecken weisen Uberwiegend sehr gute Gewas-
serstrukturen auf, die aber wegen zu geringer Durchstrdomung gerade zu Niedrig-
wasserzeiten nicht die entsprechenden Habitatqualitdten bieten konnen. Darun-
ter fallen die Bereiche unterhalb der Wehranlagen, die fur die rheophilen Fisch-
arten geeignete Laichhabitate aufweisen. Ein bestandiger Durchfluss der mittle-
ren Niedrigwassermenge ware anzustreben.

e 1918 Gewasserunterhaltung an Altwéssern in mehrjdhrigen Abstanden

Als Lebensraum fur Fische sind Altwasser zu unterhalten. Eine regelmalige
strukturelle Ausrdumung und dadurch ein Erhalt samtlicher Strukturen (verkrau-
tete Flachwasserbereiche als Lebensraum flr Jungfische und als Laichhabitat,
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tiefere Stellen als Wintereinstand) im Altwasser sind wichtig.
e 1914 Anbindung von Altwassern

Einzelne Altwasser kénnen auch durch eine beidseitige Anbindung (ggf. nur far
den mittleren Hochwasserabfluss) aktiviert werden. Eine sorgfaltige Abwagung
der wasserwirtschaftlichen und naturschutzfachlichen Belange ist bei diesen
MalRRnahmen unabdingbar. Funktionierende Altwasser stellen besonders fur die
beiden Anhang Il Fischarten Frauennerfling und Bitterling essentielle Lebens-
rdume dar und sind fur ein Fortbestehen von Populationen dieser beiden Arten
im FFH-Gebiet unverzichtbar. Die Fischart Rapfen nutzt Altwasser als Jungfisch-
habitat.

e 1899 Durchgangigkeit in die Seitengewasser verbessern

Mundungsbereiche von Bachen und Gréaben sollen so optimiert werden, dass sie
als Rickzugbereiche und ,Kinderstube“ fir Jungfische geeignet sind. Dazu sind
ggf. Einlaufrohre zu entfernen, Mindungsbereiche zu entkrauten und ggf. zu ent-
schlammen oder aufzuweiten. Entsprechende erforderliche Malinahmen sind im
Einzelfall in enger Abstimmung mit dem Wasserwirtschaftsamt festzulegen.

o 1934 Ufergehdlzsaum herstellen und entwickeln

Stellenweise soll die Beschattung des FlieRgewassers an derzeit baumfreien Ge-
wasserabschnitten geférdert werden. Fir Fischhabitate sind hierbei insbeson-
dere die ufernahen Pflanzungen von Schwarzerlen entlang der Mittelwasserlinie
von Bedeutung, da deren Wurzeln im Gewasser geeignete Riickzugs- und Ru-
herdume schaffen.

e 2077 Muschelschutz

Der Schutz der GroBmuscheln in der Naab ist flr den Schutz der Fischart Bitter-
ling existentiell (Fortpflanzungsstrategie)

e 731 Vermeidung von (auBBerhalb an die FFH-Gebietsgrenze) angrenzenden
Beeintrachtigungen

Um Nabhrstoff- und Sedimenteintrédge von angrenzenden intensiv landwirtschaft-
lichen Flachen zu vermeiden, soll innerhalb einer Pufferzone von mind. 10 m
Breite extensive Grinlandnutzung (Mahwiese oder Weide) bzw. das Belassen
von Sukzessionsstreifen angestrebt werden.

Wiinschenswerte ErhaltungsmalRnahmen aulRerhalb des FFH-Gebiets

e  Minimierung des Sedimenteintrags:

In der gesamten Auenflache sollten weitere MalRnahmen zur Verhinderung von
Sedimenteintrag von intensiv genutzten landwirtschaftlichen Flachen (z.B.
Mulchsaat beim Maisanbau etc.) angestrebt werden.

e Umwandlung von Acker in Grunland insbesondere in Innenkurvenbereichen des
Flusslaufes mit anschliel3ender moglichst extensiver Nutzung

1324 GrolRRes Mausohr (Myotis myotis)

Im FFH-Gebiet konnten weder Jagdhabitate gefunden werden, noch kénnen ange-
sichts der gegebenen Grenzziehung und der im Gebiet auftretenden Lebensraumty-
pen solche erwartet werden.
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Es konnten somit nur die Wochenstuben im 10 km-Umgriff bewertet werden. Weitere
Details sind im Teil Il Fachgrundlagen zu finden.

Im Durchschnitt Gber alle Wochenstuben hinweg ist der Erhaltungszustand sehr gut
(A). Naheres siehe Teil Il Fachgrundlagen

Lediglich das Bewertungsmerkmal ,Population® der Mausohrkolonie in Wiefelsdorf
und ,Beeintrachtigungen® in Dietldorf wird mit der Stufe ,C* bewertet. Sechs der neun
bestatigten Mausohrkolonien sind zudem Teil des FFH-Gebietes 6435-306 ,Maus-
ohrwochenstuben im Oberpfalzer Jura“, sowie eine Kolonie Teil des FFH-Gebietes
6540-302 "Mausohrkolonien im Naturraum Oberpfalzisch-Bayerischer Wald". Auf die
jeweiligen im Managementplan ggf. vorgesehenen MalRnahmen wird hiermit verwie-
sen.

Winschenswerte Erhaltungsmafnahmen

e 1934 Ufergehdlzsaum herstellen und entwickeln

Erhalt und Erganzung des Ufergeholzsaumes als Leitlinie fir Transferfliige zwi-
schen Quartieren und Jagdhabitaten.

Wiunschenswerte Erhaltungsmalnahmen au3erhalb des FFH-Gebiets

e  Fortfiihrung des Monitorings

e  Priufung der Auswirkungen des ,Anstrahlens” der Kirche bis 23 Uhr in Wiefels-
dorf und Wiederherstellung des Kontaktes zum Geb&udeeigentiimer in Dietldorf

1337 Biber (Castor fiber)

Der Erhaltungszustand des Bibers ist mit gut (B) zu bewerten, wobei bei der Bewer-
tung der Habitatqualitat ein grofRer Mangel an Weichholzbereichen als notwendige
Winterasung fur den Biber festgestellt wurde. Die notwendigen Erhaltungsmalf3nah-
men zielen deshalb darauf ab, das Nahrungsangebot fur den Biber durch Pflanzmal3-
nahmen entlang des Ufers, Schaffung von Geholzsukzessionsflachen sowie komple-
xeren Auenrenaturierungen entscheidend zu verbessern.

Notwendige ErhaltungsmalRnahmen

e 1934 Ufergehdlzsaum herstellen und entwickeln

Als Winterasung fur den Biber sind die Ufergehdlzsdume auf 10 m Breite mit
einem hohen Anteil an Weichhdlzern herzustellen bzw. anzureichern. Hierflr ist
u.a. das Einbringen von Weidensteckhdlzern zielfiihrend. Bis zur Etablierung der
Bestande kann stellenweise ein Verbissschutz sinnvoll sein.

e 1815 Anpflanzen/Initiieren von Auwald

Um das Angebot an Winterasung fir den Biber zu erhéhen, ist, wo das innerhalb
der FFH-Gebietsgrenzen ohne Zielkonflikt mit der Erhaltung der Flachland-Mé&h-
wiesen moglich ist, Auwald mit einem hohen Anteil an Weichhélzern in einer
Breite > 10 m zu begriinden. Geeignet waren hierflr auch die Naabinseln, die
bisher noch nicht innerhalb der FFH-Gebietsgrenzen liegen

e 1893 Auenrenaturierung

Malnahmen zur Auenrenaturierung stellen MaRnahmen zur Verzahnung von
Fluss und Aue dar. Dies kénnen flachenhafte Uferaufweitungen mit anschlie-
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4.2.4

Render Auwaldbegriindung sein oder die Forderung des Auereliefs mit Schaf-
fung von Feuchtmulden, Extensivwiesen oder das Zulassen von nattirlicher Suk-
zession.

Wiinschenswerte ErhaltungsmalRnahmen auf3erhalb des FFH-Gebiets

o Schaffung flachenhafter Auwaldbereiche z.B. in den Innenkurven der Maander
und auf den Naabinseln

Zeitliche und raumliche Umsetzungsschwerpunkte

Die vorgeschlagenen Mal3nahmen weisen unterschiedliche Dringlichkeiten auf. Sie
lassen sich zeitlich einteilen in Sofortmaldnahmen, kurzfristige Malinahmen (Beginn
innerh. der nachsten 2 Jahre), mittelfristige MalBhahmen (Beginn innerh. der nachs-
ten 5 Jahre) und langfristige Manahmen (Beginn innerh. der nachsten 10 Jahre).
Dabei sind alle Malinahmen mit den Eigentiimern/Bewirtschaftern abzustimmen und
letztendlich nur im Einvernehmen umzusetzen.

Sofortmalnahmen

o Madoglichst zeitnahe Herstellung bzw. Verbesserung bestehender Fischauf- und
abstiegsanlagen an Querbauwerken und dadurch Herstellung bzw. Verbesse-
rung der Durchgangigkeit (2066)

e Umsetzung von MaRBnhahmen auf Ufergrundstiicken der Wasserwirtschaftsver-
waltung insbesondere zum Initiieren eigendynamischer Gewassergestaltung so-
wie Aufbau/Verbreiterung der Ufergehdlzsdume und Weichholzbereiche als Win-
terasung fir den Biber (1934, 1815, 1680, 1907, 1933)

e Einbringen von Gewasserstrukturen im Rahmen der Gewasserunterhaltung
(2927)

¢ Erhalt von Gewasserbett gestaltendem Totholz im Rahmen der laufenden Pflege
der Ufergehdlzsdume (1927)

Kurzfristige Mallnahmen

o Wiederherstellung einer Insel bei Schwaig, UnterhaltungsmalBhahme WWA, ge-
plant im Jahr 2025.

Mittelfristige MalBhahmen

o Betrifft Wasserkraftanlagen: Herstellung der Durchgangigkeit im Zeitrahmen der
Bewilligungen der zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht durchgéngigen Wasserkraft-
werke. Die Altrechte in diesem Zusammenhang sollten als letztes aufgegriffen
werden.

e Verwirklichung der geplanten MaRnahmen des Umsetzungskonzeptes zur Was-
serrahmenrichtlinie bei entsprechender Grundstiicksverfugbarkeit

Langfristige MalRnahmen (auch aul3erhalb des FFH-Gebiets)

¢ Angepasste landwirtschaftliche Nutzung im Einzugsgebiet der Naab.
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4.3

4.3.1

e Bei Grundstucksverfiigbarkeit: Forderung flachiger Auwaldentwicklung in Maan-
derschleifen mit Ausweitung von Flachufern an den Gleithangen und bei Eignung
Gestaltung eines wechselfeuchten Kleingewéassermosaiks als potentiellen Le-
bensraum fiir die Gelbbauchunke.

Fortfihrung bisheriger Mal3nahmen

e Sukzessiver Ankauf von Ufergrundstiicken und Anlegen von Gewasserrandstrei-
fen zum Schutz von Sediment- und Nahrstoffeintragen und zur Foérderung der
Eigendynamik (z. B. im Rahmen von Baumalnahmen in Gewéassernéhe).

e RegelmaRige Uberpriifung der Nutzung vorhandener Flachen im Besitz des Frei-
staates Bayern. Zahlreiche Uferstreifen in offentlicher Hand werden von angren-
zenden Nutzern mitbewirtschaftet (vgl. GEK OKON 2020).

SchutzmalRnahmen (gem. Nr. 5 GemBek NATURA 2000)

Die Umsetzung soll nach der Gemeinsamen Bekanntmachung ,Schutz des Europa-
ischen 6kologischen Netzes NATURA 2000“ unter Federfihrung des Umweltminis-
teriums (GemBek, Punkt 5.2) in Bayern so erfolgen, ,dass von den fachlich geeigne-
ten Instrumentarien jeweils diejenige Schutzform ausgewahlt wird, die die Betroffe-
nen am wenigsten belastet. Der Abschluss von Vertragen mit den Grundeigentiimern
hat Vorrang, wenn damit der notwendige Schutz erreicht werden kann (8§ 32
BNatSchG in Verbindung mit Art. 20 Abs. 2 BayNatSchG). Hoheitliche Schutzmalf3-
nahmen werden nur dann getroffen, wenn und soweit dies unumgéanglich ist, weil auf
andere Weise kein gleichwertiger Schutz erreicht werden kann. Jedes Schutzinstru-
ment muss sicherstellen, dass dem Verschlechterungsverbot nach 88 33 und 34
BNatSchG entsprochen wird.

Bestehende SchutzmalRnahmen neben der FFH-Richtlinie

Die folgenden Schutzgebiete nach dem Bundes- bzw. Bayerischen Naturschutzge-
setz liegen im FFH-Gebiet:

Naturschutzgebiete
NSG-00230.01 ,Eichenberg” (300.030) (VO vom 21.12.1984):

Das Naturschutzgebiet ist Bestandteil des FFH-Gebiets 6838-301 ,, Trockenhange bei
Kallminz* und erganzt den ,fehlenden“ Teil der Naab nérdlich Kallmiinz, der das
FFH-Gebiet Naab in zwei Teilbereiche aufgliedert. Den Erhaltungszielen des FFH-
Gebiets entsprechen insbesondere das Umbruchsverbot der Grinlandflachen im
Norden (8 4(1) Nr.11, das Betretungsverbot der Inseln von 1.4. bis 31. August (84
(2) Nr. 2 b) und das Befahren des sidlichen Gewasserarmes mit Booten (84 (2) Nr.
3) (NSG-VO im Anhang).

Landschaftsschutzgebiete

Das Naabtal steht ab Burglengenfeld (Landkreis Schwandorf) bis zur Mindung in die
Donau bei Mariaort (Landkreis Regensburg) unter Landschaftsschutz (s. Fachgrund-
lagenteil Tab. 1). Die Ge- und Verbote der Landschaftsschutzgebiete zielen auf den
Erhalt der unverbauten freien Landschaft ab, SchutzmalRhahmen in Bezug auf die
Lebensraumtypen, Arten und Erhaltungsziele ergeben sich aus diesem Landschafts-
schutz nicht.
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4.3.2

Naturpark

e Von Wodlsendorf bis Lindenlohe erstreckt sich der Naturpark ,,Oberpfalzer Wald*
(NP0OO008) bis in die Naabaue. Konkrete Festsetzungen, die den Schutz der Le-
bensraumtypen und Arten betreffen sind in der Schutzgebietsverordnung nicht
getroffen. Allerdings besteht eine Verpflichtung des Tragers, ,MaRnahmen des
Naturschutzes, insbesondere des Schutzes und der Pflege der Pflanzen- und
Tierwelt, durchzufiihren und zu férdern® (§ 12 Nr. 2) und Offentlichkeitsarbeit (§12
Nr. 5) zu betreiben. Gegebenenfalls kénnen Ziele und Ma3nahmen des FFH-
Gebietsschutzes in den Pflege- und Entwicklungsplan (8§ 12 Nr. 1) einflie3en und
eine Umsetzung Uber die Férdermdglichkeiten des Naturparkes erreicht werden
(NP-VO im Anhang).

Angrenzende FFH-Gebiete mit sich Gberlagernden Schutzzielen
e 6435-306 ,Mausohrwochenstuben im Oberpfalzer Jura“

e 6838-301 Trockenhénge bei Kallmiinz (FFH)

Angrenzende Natura 2000 Gebiete

Die weiteren unmittelbar angrenzenden Natura 2000 Gebiete erfassen die Hauptzu-
flusse Schwarzach und Vils sowie die Flanken des Naabtales von Miinchshofen bis
Kallmiinz rechtsseitig sowie Kallmiinz bis Duggendorf linksseitig und Duggendorf bis
Mariaort beidseitig. Dies bedeutet den Schutz des FlieRgewassersystems 1. Ord-
nung sowie der Hangleiten mit ihren abschnittsweise ausgedehnten Trockenhéngen
und wertvollen Laubwaldern. Mit diesen Laubwaldern sind die bevorzugten Jagd-
raume der Wochenstuben des GrofRen Mausohres innerhalb des 10 km Umkreises
des FFH-Gebietes Naab geschitzt.

6639-371 Talsystem von Schwarzach, Auerbach und Ascha (FFH)

6738-371 Minchshofener Berg (FFH)

6537-371 Vils von Vilseck bis Miindung in die Naab (FFH)

6937-301 Flanken des Naabdurchbruchtals zwischen Kallmiinz und Mariaort (FFH)
7037-471 Felsen und Hangwalder im Altmihl-, Naab-, Laber- und Donautal (SPA)

Schutzvorschriften aus Verordnungen zu den 0.g. Schutzgebieten sowie sons-
tige Vorschriften und Beschrankungen aufgrund der Naturschutz- und sonsti-
ger Gesetze und Verordnungen (insbesondere Wald- und Wasserecht) sind bei
der Umsetzung dieses Managementplanes zu beachten.

SchutzmalRnahmen nach der FFH-RL (gemal Nr. 5 GemBek Natura
2000)

Die Umsetzung soll nach der Gemeinsamen Bekanntmachung ,Schutz des Europa-
ischen dkologischen Netzes NATURA 2000“ unter Federfuhrung des Umweltminis-
teriums (GemBek, Punkt 5.2) in Bayern so erfolgen, dass von den fachlich geeigne-
ten Instrumentarien jeweils diejenige Schutzform ausgewahlt wird, die die Betroffe-
nen am wenigsten einschrankt. Der Abschluss von Vertragen mit den Grundeigenti-
mern bzw. Bewirtschaftern hat Vorrang, wenn damit der notwendige Schutz erreicht
werden kann. Hoheitliche Schutzmaflihahmen werden nur dann getroffen, wenn auf
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andere Weise kein gleichwertiger Schutz erreicht werden kann. Jedes Schutzinstru-
ment muss sicherstellen, dass dem Verschlechterungsverbot entsprochen wird.

Hoheitliche Malinahmen, insbesondere Schutzgebietsausweisungen, kommen der-
zeit nicht in Betracht.

Als SchutzmafRnahmen kommen z.B. in Betracht (siehe GemBek Punkte 5.3 und
5.4):

¢ Malnahmen vertraglicher Art
e praktische und administrative Ma3hahmen

e Schutznormen verschiedener gesetzlicher Grundlagen (BayWaldG, BayWG,
BayNatschG, BNatSchG)

Die notwendige und erfolgreiche Zusammenarbeit mit den ansassigen Landwirten
und Waldbesitzern als Partner in Naturschutz und Landschaftspflege soll tber frei-
willige Vereinbarungen fortgefuihrt bzw. ausgeweitet werden.

Zur vertraglichen Sicherung der FFH-Schutzgiiter des Gebietes kommen folgende
Instrumente vorrangig je nach Verfugbarkeit in Betracht:

e Vertragsnaturschutzprogramm (VNP)

e Landschaftspflege- und Naturparkrichtlinie (LNPR)
e Kulturlandschaftsprogramm (KULAP)

e Ankauf und Anpachtung

e Ausgleichs- und ErsatzmalRhahmen

e Projekt nach ,BayernNetz Natur®

e Artenhilfsprogramme

e LIFE-Projekte

¢ Boden:staendig-Projekte

Fur die Umsetzung und Betreuung der MalRnahmen vor Ort sind die Landratsamter
Schwandorf und Regensburg als Untere Naturschutzbehérden sowie fiir den Wald
das Amt fur Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten Regensburg-Schwandorf (Be-
reich Forsten) zustéandig.
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Abkilrzungsverzeichnis

ABSP = | Arten- und Biotopschutzprogramm Bayern
AELF = | Amt fur Landwirtschaft und Forsten
AHP = | Artenhilfsprogramm
ALKIS = | Amtliches Liegenschaftskatasterinformationssystem
ASK = | Artenschutzkartierung des Bayer. Landesamtes fir Umwelt
BA = | Baumarten
BayNatSchG = Bayerisches Naturschutzgesetz
BaySF = Bayerische Staatsforsten AGR
BayWaldG = | Waldgesetz fir Bayern (BayWaldG)
BfN = | Bundesamt fiir Naturschutz
BN = BUND Naturschutz in Bayern e.V.
BNatSchG = Bundesnaturschutsgesetz
DAV = Deutscher Alpenverein e. V.
EHMK = Erhaltungsmafnahmenkarte
EU = Europaische Union
FFH-RL = Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
FFH-Gebiet = | Gebiet von gemeinschaftlicher Bedeutung
FWK = Flusswasserkorper
Gemeinsame Bekanntmachung des Innen-, Wirtschafts-, Landwirt-
GemBek = schafts-, Arbeits- und Umweltministeriums vom 4. August 2000 zum
Schutz des Europaischen Netzes "NATURA 2000"
GEP = | Gewasserentwicklungsplan
HK = | Habitatkarte
HNB = | Hoéhere Naturschutzbehdrde
KULAP = Kulturlandschaftsprogramm des Freistaat Bayern
MPI / MP = | Managementplan
LANA _ Bund/Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz, Landschaftspflege u. Er-
holung
LB = | Landschaftsbestandteil
LBV = Landesbund furr Vogelschutz in Bayern e.V.
LfU = Bayerisches Landesamt fir Umwelt
LRT = Lebensraumtyp nach Anhang | der FFH-Richtlinie
LRT-ID = | laufende Nummer der erfassten LRT-Fléache
LRTK = | Lebensraumtypenkarte
LPV-Regensburg = Landschaftspflegeverband Regensburg e.V.
LSG = Landschaftsschutzgebiet
LWF = | Bayerische Landesanstalt fur Wald und Forstwirtschaft
MQ = Mittlerer Abfluss
N2000 = | NATURA 2000
NSG = Naturschutzgebiet
RKT = Regionales (NATURA 2000)-Kartierteam
0 = ausgestorben oder verschollen
RLB / _ Rote Liste Bayern / % ; \s/?aTkAg\luesf;therrdbeetn bedroht
RLD Rote Liste Deutschland _ .
3 = gefahrdet
4 = potentiell geféahrdet
SDB = | Standard-Datenbogen
SLW = | Sonstiger Lebensraum Wald
SPA-Gebiet = | Special Protection Areas = EU Vogelschutzgebiet
Tf.01 = | Teilflache .01 (des FFH-Gebietes)
TK25 = | Amtliche Topographische Karte 1:25.000
UNB = untere Naturschutzbehorde
VNP = | Vertragsnaturschutzprogramm des Freistaat Bayern
VS-Gebiet = | Vogelschutzgebiet
WRRL = Wasserrahmenrichtlinie
WSG = | Trinkwasserschutzgebiet
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Anhang

Standard-Datenbogen Juni/2016

Niederschriften und Vermerke

Protokolle Auftaktveranstaltungen 9.11.2019 und 14.11.2019

Schutzgebietsverordnungen

Verordnung Uber das Naturschutzgebiet ,Eichenberg“ vom 21.Dezember 1984

Verordnung Uber den ,Naturpark Oberpfalzer Wald“ vom 14. Juli 1995

Karten zum Managementplan

Karte 1: Ubersichtskarte

Karte 2.1: Bestand und Bewertung — Lebensraumtypen (Anhang | FFH-RL)
Karte 2.2: Bestand und Bewertung - Arten (Anhang Il FFH-RL)

Karte 3:  Erhaltungs- und Wiederherstellungsmafl3nahmen

Fotodokumentation

Sonstige Materialien

Steckbrief Wasserkorper Naab von Zusammenfluss Haidenaab und Waldnaab
bis Mindung in die Donau FWK 1 F273 (Bewirtschaftungszeitraum 2016 —
2021); Quelle: www.wrrl.bayern.de.

Fachdaten Forst: Auswertung zu LRT 91E2 Erlen- und Erlen-Eschenwéldern
Fachdaten Naturschutz: Aufstellung der LRT-Offenlandflachen mit Bewertung
Beitrag Herr Lukassek LFV e.V. Naturschutzbeauftragter
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